- - - Hermosillo, Sono:ra, a trece de juiio de dos mil dieciséis - - -
- --- VI8 TO S para resolver en definitiva los autos del

expediente numero 504f2014/lﬂ, relative al Juicio del Servicio

L UNIBay,

B ~Civil promovido por m en contra det

3} m

=2 ;E-HNSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE

#&ﬁmﬁ@& TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONORA y a Ia
LESTADF

ONORA~ J{NTA DE CAMINOS DEL ESTADO DE SONORA Yo mmne

----- l.- El cinco de septiembre de dos mil catorce, m
R o mandS [as siguientes prestaciones: 1.- Instituto
de Seguridad vy Se:rjfvicios Sociales de los trabajadores del
Estado de Sonora qué tiene su domicilio para ser emplazado en
Boulevard Hidalgo Namero 15 Edificio ISSSTESON en el ceniro
|
de la ciudad de quiﬁén reclamo la rectificacién de mi pensién,
incremento de mi pef;asiﬁn el pago retroactivo e lo que me dejo
de re’tribgir por el erri:r en la cuantificacion en mi pensién y e
incremento salarial dL todos los afios que han pasado como

retroactivo dej error c%omeﬁdc por el ISSSTESON en el calculo

it

en mi pension y su omisidon en e! cumplimiento de sus
obligaciones y responsabilidades, mismas gue se cietallérén
mas a delante- 2.- Junta de Caminos de! Estado de Sonora,
Organisme Plblico Desceniralizado de la administracién publica
estatal, con perscnalidad juridica y patrimonios propios que
tiene su domicilio parar ser emplazade en el domicilio canotido
planamente ubicado en el boulevard Ignacio Soto y Pedregal en
la Colonia San Luis idenfificada con ef Cédigo Postal 83160 en
Hermosillo, Sonora, instalaciones plenamente conocidas, desde
donde opera la Direccion General de la JUNTA, DE CAMINOS
DEL ESTADO DE SONORA, Organismo-pairén en la vida de
traba;ador actfvo ‘del suscrito, quien fue fa parte patrona! conr' )
guine mantuve 1r{:f:iﬁsf“;?eﬁ.alclor'ne:s ia%%raies en mi vida actwa ya ia
cual le relamo el pago de las prestaciones vy cuota;%féfﬁ;’se"
debieron cubrir como pago de enteros al Insfituto dé'Sééufidad '
y Servicios Sociales de 365 Trabajadores déi Estado de Sonora
del 100% de las remuneraciones - salariales, prestaciones y
demas emolufnentos que recibi de manera permanente y gue
conformaban mi susido mensual y arﬁﬁ%“ C cuahde fui
trabajador activo, por ello, se le debera condenar de pagar los
enteros correspondientes al ISSSTESON, de las cantidades
econdmicas omitidas por concepto de la seguridad social a
favor del suscrito.- Se hace la precision que al Organismo
Plblico Descentralizado sefialade como parte demandada,

denominado JUNTA DE CAMINOS DEL ESTADO DE

SONORA, sufrio una reforma a su Ley Orgéanica que lo creo y



“Dfaporales conforme a la legislacién  apiicable:. EN LO

gue normaba su operacion, disponiendo esta reforma en la Ley
No. 36 en Boletin Oficial No. 49, Seccién | del dia 18 de Jjulio del
afic 186.- Como esta dispuesto en |z citada Le_;./, en su articule
12 de las fracciones SEXTA, OCTAVA Y DOCEAVA, brecisan
l& presente dernanda, derivado de fa investidura y caracter de
Director General del Organismo Publico Descentra!izadﬁ del a
administracion plblica estatal, con personalidad j-ufidica y
,pat-rimonios propios.- De igual forma en su Reglamento interior,
en las facultades que se le confieren, contempls diversas
-dispPsiciones, para la administracion de los recursos hﬁmanos,
r;g{é._riaies y financieros, que la JUNTA DE CAMINOS DEL

\\ESTADO DE SONORA, haya tenido y tiene asignados para el

L giercicio de sus atribuciones y respeto de los derechos

05

SUCESIVC DE LA PRESENTE DEMANADA, SE SOLICITA
RESPETUSAMENTE A ESTE H. TRIBUNAL, QUE TENGA A
BEEN CONSIDERAR ESTAS ATRIBUCIONES Y FACULTADES
DEL DIRECTOR GENERAL. - (Se anexa copia simple del
boletin oficial Namero 49 seccion !, de fecha 19 de juniq del afio
1886, como prusba de la reforma efectuada y multicitada)
ARTICULO CAPITULO DE COMPETENCIA La competencia
para conocer de la presente controversia se surie a favor de
ese H. Tribunal de io Contencioso Administrativo del Estado de
Sonora, en términos de los dispuesto por ios arficulos 112,
fraccién |, € Transitorio de ta Ley de Servicio Civil, asf como 19

fraccion V de la Ley Orgénica de eée H. Tribunal, en virtud de

ciue aun cuande actualmente e! suscrito no soy trabajadof
éctivo, las prestaciones que reclamo a las damandadaélse
derivan precisaments de la relacion laboral que fuve con ésta‘.s?
y considerando lo dispuesto en la Ley 38 del ISSSTESON,
referente al tiempo y consideraciones gue no se tomaron én.
cuenta para écnformar la base econémica para la cuantificacion
de mi pensién, asimismo, se debe considerar mi caracter y
sueldos que percibia como trabajador mismo que se intermumpio
éé causar baja el suscritc por haber pasado a formar parie de
los pensionados del ISSSTESON en base a mis derechos
édduiridos a través def tiempo laborado con fa demandada.
Derivado de ic expuesto, actualmente tengo el caracter de
pensionado por el ISSSTESON, por haberse decrstado.a fa\%ar ;
del suscrito el derecho a la pensisn por tiempo de semgé _
cotizacion que estan sefialados en la Ley 38, por lo que%e
actualiza ta hipotesis normativa contemplada en la fraceion 1 del
articulo 112 de ia Ley de Servicio Civil, relafiva a la
competencia de ese H. Tribunal. Al respectc me pérmito hacer
@ este M. Tribunal la pertinente aclaracién que en algunes otros
asunios de ia especie, este fribunal se ha declarade
incompetente por la via y resuelve el tramitar el juicio por la via
fiscal utilizando una Jurisprudencia de I1SSSTESON, sin
embargo, en muchos asuntos similares, las personas
demandantes, se han inconformado por la declinatoria de la
competencia en la via propuesta y se han interpuesto muchos

amparos en contra de dicha daclinatoria donde se ha resusito



conceder el amparo a los quejosos y con posterioridad, en vias
de cumplimiento de la ejecttoria, esa autoridad rectifica su acto
aceptando la competencia por la via civil propuesta. Los
amparos que se resueiven con reacion a dicha actuacion han
determinado que o procedente de la via propuesta por los
demandantes, (tal come se plantea en este demanda), asi los
Jueces federales han resuelio el conceder el amparc a los
quejosos gue se duelen de la resolucion que se emite por este
tribunal de intentar sustanciar el juicio por una via distinta a ia
propuesta. Es por lo anterior que estoy apelando a ese Organo

jurisdiccional sl observar, como hecho notaric y evidente, LOS
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VARIOS AMPAROS ANTERIORES Y CONCEDIDOS, apeiando

R
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acglemés al buen derecho, peligro en la demora, citandole a

KNy

L Bgrano

o g
emitidas por los jueces de disttito, solictandole se acuerde

e
sted como hechos notorios las diferentes resoluciones ya

conforme al articuio 17 Constitucional en relacion con la justicia
pronta y expedita, solicitande muy respetucsamente a este H.
Tribunal, de curso a la presente demanda en la via propuesta
gue es la corrects, aun y cuando deban ser solicitados por las
partes que se demandan {Se anexa resolucién como hecho

notorio). CAPITULO DE DATOS NUMERICOS QUE SERVIRA

COMO BASE PARA LA INTERPRETACION CORRECTO DEL

OBJETO DE LA PRESENTE DEMANDA. En este capitulo

presento a través de 3 cuadros descriptivos, los niimeros
que segln ef suscrito, se deben ocupar para el desarrolio

de ias prestaciones, diferencias y retroactivos a cubrir, asi

YJ“‘ T

como aguelas cantidades econdmicas que resulien de las
diversas prestaciones que demando y que este H. Triburi_'al
debe de considerar para sus realizar sus céléufos:
CUADRQ UNOQO. En relacién al primer cuadro deﬁominédo

CUADRC UNO denominado CUADRQO DE CUANTIFICACION

DE _SUELDOS Y PRESTACIONES CONSIDERADOS POR LA

PARTE DEMANDADA EN EI DICTAMEN DE PENSION. - se

sefialan las cantidades que tomd en consideracion la H. Junta
Directiva de ISSSTESON para determinar la pensién del
suscrito. (grafica cuadro uno lo transcribe) Considerando las

cuatro cantidades de los fotales de este cuadre, mismos que

corresponden a las cantidades que erroneamente consider‘_._" )
tomd como base de calculo el ISSSTESON para deterrnir]ar“m[;_:-

hi
sueldo regulador ponderado, mismo que basandose erfilitaye

dispone la ley 38 en su articulo 4° transitorio, el ESSSE;‘ESDI\},
obtuve el sueldo regulador ponderado errdneo a razén de
$11,869.72 pesos mismos que me asigno eméneamente para
determinar mi pension rnensuaf- inicial, v de esta cantidad
econdmica considerando solo el 57.5% de manera proporéional
coma el porcentsje que me correspondia para mi pensién
mensual inicial, equivaiente a $6,825.09 pesos mensuaies, es
decir, $227.50 pesos diarios, como quedd establecido en el
punts primerc de! Dictamen Oficial por parte de ISSSTESON
(Documenio Dictamen de m§ pension que se anexa comoc

prueha). CUADRO DOS. En relacidn al segundo cuadro se

denominé CUADRO DE CUANTIFICACION CORRECTA QUE



VSE'D.EMANDA POR PARTE DEL SUSCRITO. y que Dl‘ésento a

* continuacion, en este'sefialo las cantidades gue se debisron de

haber tornado en cuenta por el departamento de pensiones,
’p_éra determinar mi sueldo regulador ponderado, es decir, la
cuantfa diaria que me debi¢ corresponder como pension
mensual, de igual forma ilﬁstra y precisa, la cantidad especifica
- gque deberd aumentar mi pension mensual (gréafica cuaﬁro dos
lo transcribe). Considerando las cuatro cantidades de los totales
'de este cuadr, mismos gue corresponden a las cantidades que
se obtuvieron al sumaf cada uno de los sueldos prestaciones
mensuales devengados por el suscrito en los fres dltimos afios
como. trabajador activo, se precisa que con estas cantidédes el

:ISSSTESON debid determinar mf sueldo regulador ponderado,

DEL 53 Cbgrwado gue estas dan un total giobal $619,152.27 que es &l

total de los fres afios que marca la ley 38 en su a_mcufo. 4
fransitorio, y dividiendo esta cantidad enire los 36 meses, se
cbtiene el sueldo regulador a razéon de $717,198.67 pesos,
misme sueldo regulador cjue debié ser mi pensién mensuai
inicial y gque el ISSSTESON ERRONEAMENTE NO LO
CONSIDERO.- De igual forma se puede presemtar esta
cantidad y como lo marca la Ley de! ISSSTESON en su articulo
60° ia pensién diana sefiala a razén de $573.29 pesos. En base
al tiempo laborado y el dictamen ctorgado par el !SéTESON, se
me otqrgé el 57.5% del SUELDO REGULADOR PONDERADO
DEBIENDO HABERSEME OTORGADO™ UNA FENSION

INICIAL DE 9,889.24 y como ic marca la Ley del ISSSTESON

en su articulo 60° [a pension diaria seria a razdn de § 320.64
pesos. CUADRO TRES. En relacion al tercer cuadro
denominado CUADRO CONCENTRADOR DEL

RETROACTIVO POR PARTE DEL SUSCRITO. En este sefialo

las cantidades de las diferencias que se me adeudan, derivado
del mat caloulo efectuado v los conceptos a los que se refieren
esias cantidades, asi como también el gran fotal del‘retroéct.ivd
gque se debe pagar para resarcir o restifuir las 6anti&adeé
écondémicas que soh parte de mi patrimonio familiar y gue a la
fecha se me adeudan. Esta es a raz6n de la canfidad como

retroactivo a razén de $349596.58 pesos mas o gue se

abumu[e. durante el transcurso del tiempo que dure el prc_a"sé B .

juicio. (grafica cuadro tres lo transcribe). En a presentaéiér%
cuadro anterior, se precisa que en el rengidn correspond;ente*alr :
arfio 2007 solo corresponden las diferencias al periodo dei 01 de
JULIO al 31 de DICIEMBRE del afio 2007 (E! primer pago de mi
pensidn se me entregd en marzo det afio 2008 y en este se’
inciuian 4 meses de pensiones cajdas). - &n relacion al renglén
del afioc 2014, soio corresponden ocho (8) meses. Dado gue se
incluye el page otorgado en el mes de septiembrg de 2014,
debido a gue se paga el mes completo los dias primeros del
mes. De igual forma preciso a este H Tribunal, que las
consideraciones vy los nimeros qhe presento y contemplo en los
anteriores cuadros presentados en este apartado, Son cuadros
explicativos QUE SE EXHIBEN PARA QUE SEAN TOMADQS
EN CUENTA, COMO BASE PARA EXPLICAR, JUSTIFICAR Y



A
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CONFORMAR LAS CANTIDADES DE DIFERENCIAS Y DE
RENIVELACION DE MI PENSION, ademas que recogen por
urna parte el salario regulador ERRONEO que con31dero el
ISSSTESON, mismo que lo presenté a su H. Junta Directiva
para determinar mi pension mensual y emitir su dictamen
erraneo, asimismo, fue con e cual determing ef moﬁto de mi

pensién, como se muestra en el CUADRO UNC; Por otrla parte,

el monto def salario regufador que debid de haber tornade en

cuenta para mi pensién lo exponge en el (CUADRO DOS) y por

ultimo consecuentemernte en la parte fres, el monto retroactivo

qsvegue reclamo y el nueve monto de mi Pension, gue lo presenta
3 )

1 {CUADRO TRES).- . Asi me referiré en el transcurso del

estrito sobre los cuadros y sus denominaciones para fines de

f ’f‘»r;iandad Yy precisién de lag prestaciones y conceptos que estoy

K, 70 c..«d

g defdndande a través de la presente. PRESTACIONES

‘RECLAMADAS: De la parte demandada 1.- INSTITUTO DE

SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONORA (ISSSTESON]),

- RECLAMO QUE SE DECLARE EN SENTENCIA Y QUE SE

ME OTORGUE: 1) La reconsideracién, ajuste, rectificacion,
medificacién y aumento del monto de mi pension meﬁsuai, a
efecto de que quede incluida en esta ef 100% de mis
remuneraciones saiariales y prestaciones que conformaron mi
sueldo que recibia como trabajador active y de éstas se
determine el (SUELDO REGULADOR PONDERADO), es decir,

fas cantidades que de manera permanente recibia por concepto

de sueido, “compiemento de sueldo”, “compensacion®,
aguinaldos; prima vacacionai, prima de antigiiedad,
remungraciones diversas”, “quinquenios” o “riesgos
laboral”, cantidades gue devengaba como suseido base y otras
gue adicionalmente recibia como producto de mi trabajo con ta
parte patronal al momento de causar baja. 2) FEI
Reconocimiento vy consideraciéon  del sueldq reguladcf
ponderado, obtenido de sumar ios Ultimos 38 méﬁes de ,m}s
remuneraciones salariales que recibi permanentemente como
sueide mensual integrado,r ofras prestaciones adicibnaieé y
demas emolumentos cuando era frabajador active, éome lo

establece el articule 15 de la Ley 38 del ISSSTESON. .Este

sueldo regulador ponderado gue se cita, es el gue se debr

debe ser por la cantidad de $17,168.67 (D;ecastetemmmma““
B

'noventa y ocho pesos 67/100), Como se muestta en el

CUADRO DOS gue ya fue citado de este se debe derivar que la
pensién mensual inicial que se me debid otorgar en julio del ario
2007, equivalente al 57.5% proporcional al tiempo laborado y
con apego at artictlo 71 que norma la Ley 38 del {ISSSTESON.
3) El page de mi pension mensual, con la debida rectificacion;
modificacién, y aumento en sus montos, a efecto de que ésta
que de debidamente ajustada y bien calcuiada; en base a la
cantidad que realmente recibi de manera regular y permanente
en contraprestacion como mis remuneraciones salariales

mensuaies, por mi desempefio como trabajador active. Para



eétc se deberd considerar a cantidad de $9,889.24 éomc el
pago inicia! de mi pension mensual en el mes de julio lc{ei afio
2007, mes en el que se me asigné el primer pago de ia: pensién
que recibi, Esta cantidad de lo que debié ser el -paéb de mi
priméfa pension mensua!, se describe sy procedencia, asi
como también se puede observar ia justificacion de sﬁ cuahtia
en el TEXTO QUE SE DESCRIBE EN EL CUADEIO Bos
denominade CUADRC DE CUANTIFICACION CORRECTA

QUE SE DEMANDA POR PARTE DEL SUSCRITO v que se

exhibe en el capitlo de datos vy én los hechos, 4) De igual
forma se deberd considerar la actualizacion y/o re nivelasion de
la cuantia de mi pension mensual, en donde esta de_be ser a
razéﬁ de $13,890.86 pesos come el pago de mi- pensidn
oo menéual actualizada al mes de septiembre del afio 2014, este
;%e-p_uede cbservar su cuantia en el en ef CUADRO TRES

denominado CUADRC CONCENTRADOR DEL,

RETROACTIVO POR PARTE DEL SUSCRITO v que se
presento y. exhibe en el capitulo de datos y en fos hechos del
suscrito.-. Esta actualizacion debera considerarse tamblién en la
fecha que se dé por concluido el présente proceso
jurisdiccional. 5) El pago retroactivo de las diferencias
resultantes de las pensiones caidas desde ef PRIMERO DE
JULIO DEL ANO DOS MIL SIETE, fecha en gue se me
consideré para el pago de mi pension mensual y fui dédo de
alta en ia némina de pensiones del Instituto de Seguridad y

Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora,

hasta la fecha gue se dé por concluido ef presente proceso
jurisdiccional; mismas diferencias totales que a la fecha de ia
interpuesta de la demanda, se me adeuda [a canfidad como
retroactive & razén de $348,506.59 PESOS, mismos montos
mensuales y anuales, que son detalladas y sefialadas en

CUADRO TRES denominado CUADRO CONCENTRADOR

DEL RETROACTIVO POR PARTE DEL _SUSCRITO que se

presentd y exhibe en el capitulo de datos y en los hechos dél
suscrito.-: El anterior planteamiento y a rec!amacién de la
cartidad econémica de $340,596.59 pesos que es el retroacti.vo
que se me adeuda, esto canfidad resuita del e}ercif;iﬁ de sumar

y'confrontar mis sueldos recibidos en mis Glfimos tres ageswi,

B

jaborados, CUADRO DOS denominade CUABRO 5

. W é"'\j
CUANTIEICACION CORRECTA QUE_SE DEM PORH
ADypyer T OC

PARTE DEL SUSCRITO, contra los sueldos consideragzﬁ%?%i
el ISSSTESON (departamento de pensiones), mismos ql;é se
transcriben vy se toman del Dictamen Oficial de la Pension
otorgada p&r parte del ISSTESON y que fue otorgado al
suscrito, mismos gque estén descritos y se sefialan en el
CUADRO UNO denominado CUADRQO DE_CUANTIFICACION

DE SUELDOS Y PRESTACIONES CONSIDERADOS POR LA

PARTE DEMANDADA EN EL DICTAMEN DE PENSION.- De

igpual forma se precisa gue estas diferencias que se me
adeudan y que son descritas por |2 cantidad de $349,596.59
pesos, se debieron de haber considerade por el departamenio

de pensionss del ISSSTESON, asi como también el sueldo



regulador ponderado reai que debieron de haber fornado es & -

razén de $9,889.24 mensuales como pension inicial, mismas
cantidades que estan expuestas en el CUADRO TRES, ¥ que
también sirvieron para determinar mi sueldo regulador diaric, es
decir, fa cuantia diaria que me debieron de haber pagacio como
pensién diaria, debid ser a razon de $ 329.64 pesos, de igual
forma se Hustra v precisa la cantidad espacifica que'debera’
aumentar mi pensién mensual, proyectanrdo los incrémentos
salariales desde la fecha en que se inicid mi pensién hasta que
de fin al presente juicic.-. De la parte demandada 2.- JUNTA DE
CAMINOS DEL ESTADO DE SONORA, RECLAMO: QUE SE
DECLARE EN SENTENCIA Y QUE SE ME OTORGUE: A).-

Que se le condene a este Organismo Plblico Descentralizado,

correspondientes de los enteros que deberd entregar al
ISSGTESON, es decir, hacer la entrega de los enteros
presupuestales a favor del suscrito, de conformidad a .los
dispuesto en los articulos 15, 16, 17, 21 y 123 de la Ley nimero
38, por el diversc ingreso que recibi con caracter mensual,
ordinaria, continua, permanentemente y adicional al sueldo
base por |la prestacion de mis servicios como trabajédor activo,
prestaciones denominadas “complemento  de  sueldo”,
‘compensacién”, remuneraciones diversas”, “‘monto de
dividendos” o “riesgo laboral” y que el suscrito recibia antes dé
que se otorgara mi pensién mensual. En resumen, reclamo gue
se le condené con la programacion y autorizacion def"‘pégo de

las cuotas y aportaciones que se debieron cubrir como pago-g

enteros &l institufo de Seguridad y Servicio Sogial de L

Taig,
R
ISR

T}'abajadores del Estade de Sonora del 100 % de’i'!fi"ﬁ'-a‘l;fgtii‘;iﬁ

R

77 gljen es la demandada patronal del suscrito y siendo esta la

, Cios, -
i Eo 4 . . ) . . N
E‘S-T*‘%C’Q‘respcnsabie del calcuic, programacian, elaboracion y pago de ) : recibide cuando fui trabajador activo, por ello, se le debera

nérmina de los susldos y retencién de descuentos, asi como la condenar de pagar al ISSSTESCON las cantidades econdmicas

responsabie de ver {odes los asuntos de seguridad social v de omitidas por concepio de page de enteros a favor def suscriin,

relaciones laborales de sus trabajadores con el INSTITUTO DE B).- Que se condene como responsables directos por ef

SEGURIDAD Y SERVICIO SOCIAL DE LOS TRABAJADORES caracter de parte Patronal, pagadores v encargados de cubrir

DEL ESTADO DE SONORA, de igual forma calcula, programa y sueldos, siendo esta ia JUNTA DE CAMINOS DEL ESTADO

autoriza el pago de las cuotas y de las aportaciones de los DE SONORA, que se le condene 2 este Organismo Publico

" sueldos de los trabajadores gque brinda como parte de las Descentralizado quienes también debieron cumplir con todas y

prestaciones de los servicios de la seguridad social a los cada una de las obligaciones que e norma & ariculo 18 de |2

trabajadores que pertenecemos a dicha dependencia, come o Ley 38 de! ISSSTESON, es por ello, que se debe de condenar a

fue el suscrito. Es por elto, que se demanda que se condene, este Organismo, gue es la JUNTA DE CAMINOS DEL ESTADGC

para que cubra las canlidades econdmicas necesarias vy



‘DE SCNORA, a efectuar los pagos mensuales amitidos de las
diferencias de los enteros de las cuotas Y aportaciones para los
pagos respectivos al ISSSTESON, en el pericdd de mis Ultimos
3 é‘ﬁos como trabajador active, esto con Iz finalidad dé que el
iSSS‘FESON. me oforgue mi nivelacién de pension y me pague
"io‘s-: retroactivos correspondientes, sobre las prestaciones que el
suscrito devengaba mensualmente y de manera perrﬁaﬂente,
como son: aguinaldes, pensiones caidas e incrementos
s'alaria}es gue sucedieron. Estas diferencias que reclamo, se
llegaron a generar durante el periods comprendido desde el
PRIMERO DE JULIO DEL ANO 2007 (dado que esta fue la
“fecha de mi primer pago de pension mensual), HASTA QUE SE
DE-FIN Al. PRESENTE JUICIO, para que el ISSSTESON
. guente con los enteros respectivos de ese periods y se me
t,actualice y nivele mi pensidn mensual, es. decir, se me
‘incremente con ef importe econdrmico que se demanda y se me
paguen ias diferencias en retroactivo.~ El cinco de sep’tiémbre
de dos mil catorce se admitié fa demanda, se tuvier'o_n Apor
ofrecidas las pruebas del actor y se ordené emptaéa} a los
ABMANGAAOE.  m v = s s e e o
- -~ |- El cinco de junioc de dos mil quince se_tuvo- por
contestada la demanda por el instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora vy la Junta
de Caminos def Estado de Sonora, se tuvieron por opuestas
sus defensas y excepcicnes y por ofrecidas sus prugbas.- - - -

-~ = lll.- En la audiencia de pruebas v alegatos celebrada el

veintiocho de octubre de dos mif quince, se admitieron cormmo
prusbas de la parte actora las  siguientes: 1.
DOCUMENTALES, consistentes en: A).- Copia de Dictamen de
Pensién por Vejez, emitido por ia Junia Directiva del institute de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
de Sonora el veintiuno de agosto de dos mil siete, visib.lé é fojas
treinta y siete y treinta y ocho del sumario; B).- Copiaé
certificadas de talon de cheque correspondiente al pago de
pension del mes de sepliembre de dos mil catorce y credencial
vigente de afiliacion al Instituto con ndmero de afiliacion
1075402 agregados a foja treinta y nueve; C).- Setenta y cincb

tatones de cheque a nombre del actor que obran a fojas de ta{}-,;

s
cuarenta & la cincuenta y dos; 2 PRESUNCIONAL LOGICA..' :}f

o

LEGAL Y HUMANA; 3.-INSTRUMENTAL DE ACTUAF_)?ONES,

Al '

4.- CONFESIONAL POR POSICIONES, A CARGO DEL
INSTITUTO -DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE
LOS TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONORA; 5.-
CONFESIONAL EXPRESA, FICTA Y TACITA.- Como pruebas
el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Sonora, se admiten las siguientes:
1.- CONFESIONAL EXPRESA Y ESPONTANEA; 2-
PRESUNCIONAL, LEGAL Y HUMANO; 3.- INTRUMENTAL DE
ACTUACIONES; 4.- DOCUMENTAL, consistente en copia
certificada de Dictamen de Pension emitido por la Junta
Directiva del ISSSTESON que fue ofrecida por el actor y que

hace suya; 5.- CONSFESIONAL POR POSICIONES A CARGO



g Wik 1

s e ACTOR iR o0 pruchas de o

Junta de Caminos del Estado de Sﬁ%ﬂf’,‘g;ﬁ%ﬁ adpien las
siguientes: 1.- CONFESIONAL EXPRESA. 2.- INSTRUMENTAL
DE ACTUACIONES: Y 3.- PRESUNCIONAL EN SUVDOBLE

ASF"ECTO LEGAL Y HUMANO, Presentados Jos alegatos de
ambas.partes, quedd el asunto en estado de oir résolucién

AEMNIVE, - - = - - - e e e e o oo

----- i.- Este Tribunal es competente para conocer.y respiver

el asunto, con fundamento en los artfculos 112, fraccién [y 6
Transitoric de la Ley de Justicia Administrativa para ! Estado
de Sonora, gue abrogd la Ley Organica del Tribunal de o
Contencioso Administrative en Colegiado. Asimfsmo y toda §ez
- que ef sesidn ordinaria def H. Congreso del Estado de‘Sonora,
.‘ celebrada &l veintinueve de septiembre de dos mil quince, se
ratifict y se tomé protests al Licensiado Aldo Gerarde Padilia
Pestafio como Magistrado de este Tribunal; y que por acuerdo
del Plenc celebrado el veintisiete de noviembre del dos mil
quince se ie nombro Presidente, por lo que este Tribunal queds
Enteg.rado por los Magistrados Licenciados, Aldo Gerardo Padills
Pestafio, Maria Carmela Estrefia Valencia, José Santiago
Encinas Velarde, Maria de! Carmen Arvizu Bérquez v Vicente
Pacheco Castafieda, Primero, Segunda, Tercero, Cuarta ¥
Quinto ponentes,. siendo Presidente el primero de ellos, con
fundamento en Jos articules 26 y 32 fraccion 1, inciso g) de ia

Ley de Jusiicia Administrativa para el Estado de Sonora. - - - - -

- - - .- Miguel Garcia Romo, en su escrito de demanda
manifesto: “HEgHgél: ‘i.—'és el ?:éso, que el suscrito ke
SRS inoese a laborar con el Gobierno Municipal de
Hermosilio, en el afic de 1974, de igual forma en rﬁi vida activa,
laboré con el Gobierno del Estado de Sonora y tos Gftimbs (5]
afios de mi vida de trabajador activo, laboré en el Organisﬁo

Publico Deséentralizado denominado JUNTA LOCAL DEL

- ESTADO DE SONORA, Organismo en donde cumpli con los 3

afics que marca la ley 38 para obtener la pension dque
actualmente estoy disfrutando. En los dltimos 3 -afios citados,
me desempefié como DIRECTOR DE OBRAS en este

Organismo en el cual ceré mi vida de trabajador activo, en'los

que me desempefié en Gltimos tres afios que marca Ia'Ley:SB':" :

{articulo 4° Transitorio), con el tiempo y con las remuneraciohss:
o “Rayy,
salariales respectivas a este periodo, para la conform%ﬁ_'dei

monto econdmico gue se conformo v que sfnfié para el';'f-:‘é;lt.:l;ilo -
det sueldo regulador que determind Ia cuanta de mi pension
mensual que se me asignd en mi vida de pensionado. 2. Al
respecto me permitc hacer la pertinente aclaracion que aun y
cuando no tiene relacién con la Litis, se manifiesta el heche de
que el suscito ya cumplié con ios requisitos de mi pension que
actualmente recibo, pues ya quedo acreditado su atorgamiento
y que no esta en duda (SE ANEXA EL DICTAMEN DE
PENSION POR PARTE DE ISSETESON), y derivado porque en

este dictamen, ya se contienen los elementos v datos que se

reguieren para comprobar la relacian del suscritc como



pensfonista del ISSSTESON. 3.-, De igual forﬁa precisc, que e
. suscrito en fecha 28 de junio del afic 2007 presenté solicitud
bara obtener mi pensién ante el Instiftuto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora,
segun consta el propio dictamen relative & la sﬁlicitud cie
’ hensién y que este va fue aprobado y emitido por la H. Junta
Directiva del ISSSTESON, misma documental que me permito
anexar a la presente para todos los efectos legales a-que haya
iugar: Posteriormente a esta fecha se me informo que habia
sido dado de alta en la némina de pensiones del ISSSTESON,
por alio acucfli a recibir el dictamen reiacionado con mi salicitud

de pension emitido por la H. Junta del mencionado instituto, a

qgn i

W través del cual se me informaba entre otras cosas el monto de

2

;f.z"g?.vg,dposcmrqros VEINTISIETE PESOS GON 50/100) diarios, Io
g
- B ]

gue en su equivalencia mensual fue de a $6,825.09 {(SEIS MIL

pensioh, la cual fue por un monte de $227.50

m

OCHOCIENTOS VENTICINCO PESOS CON 09/100) de
acuerdo con fa sesion celebrada el dia 21 de agosto de! afio

2007 - 4.- Es el caso de que et INSTITUTO DE SEGURIDAD Y

SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL 7

ESTADO DE SONOCRA (ISSSTESON), a través de acuerdos de
lsu H. Junta Directiva, éste dltimo como Organo méximo de
Autoridad del ISSSTESON, anualmente ha venide otorgando
incrementos a la cuantiz mensual de Vlas pensiones vy
jubifaciones. En lo que interesa en ia especie, cabe sefialar que

para el suscritc los incrementos fueron a razon de: en el afio

S
S

2007 el incremento lo fue del 4.8 %; en el afioc 2008 el
incremento o fue de! 4.98%, que en el afio 2009 el incrementc
lo fue del 6%; en el afio 2010 et incremento lo fue del 5.19%;
que en el afio 2011 el incremente fue del 4.7%; gue en e afio
2012 €l incremento la fue del 4.9%; gue en el afio 2013 el
increfnento io fue del 4.9% vy en el dos mil catorce fue del 4.2%
dichos incrementos anuales gue tienen su fundamento en el
arficulo 59 de la Ley Reformada del Instituto de seguridad vy
servicio social de los Trabajadores de! Estade de Sonora. 5.-
Derivade de lo anterior, comparezco a este H. Tribuﬁai en virtug
de ia injusticia y falta de congruencia del Institute de Seguridad
v Servicios Sociales de ios Trabajadores del Estado de Sonora
(ISSSTESON), al ser omiso en su responsabilidad CLQ:-;:
supervision y verificacién de gue ia parte patranallte pagaré Ia%
cuotas y aporiaciones correctas, de igual forma Cfggﬁf‘g‘ﬁ
cumplir con sus resboﬂsabilidades que le obiiga su propia Ley -
38, procedio el calcular incorrectamente .el monto de mf
pensidn, asimismo haber permitido la omision en la cual incurrid
LA JUNTA DE CAMINOS DEL ESTADO DE SONORA, al no
haber retenido y enterado correctamenie las cuotas vy
aportaciones correspondientes a las remuneraciones salariales
que recibia el suscrito como sueldo mensual total y permanente
como lc presento y exhibe en el CUADRO DOS. (grafica
cuadro dos lo transcribe} Considerando las cuatro cantidades
de ios totales de este cuadro, mismos gue corresponden a las

cantidades que se obtuvieron al sumar cada uno de los suetdos



prestaciones mensuales devengados por el suscrito en fos tres
ultimos afios como trabajador adivo, se precisa que con-estas
cantidades el ISSSTESON debi¢ determinar mi  sueldo
regulador ponderado, derivado que estas dan un total globa! §

619,152.27 que es ef total de fos tres afios que marca ia ley 38

&n su articulo 4° {ransitorio, v dividisndo esta cantidad entre los

36'meses, se obtiene ef suelde reguiador a razén le $§7.198.67
pegos, mismo sueldo regulader que debic ser mi pension
Af.nehsual inicial y que el ISSSTESON ERRONEAMENTE NO
LO CONSIDERO.- De igual forma se puede presentar estia
cantidad y comofo marca la Ley del ISSSTESON en su articuio
80 la pensidn diaria seria a razén de $573.29 pesos.- En base
al tiempo laborado y el dictamen otorgado por el ISSTESON, se
me otorgo el 57.8% del SUELDO REGULADOR PONDERADO
;DEB!ENDO HABERSEME OTORGADO UNA PENSION

iNICEAL DE 9,889.24 y como lo marca la Ley de! ISSSTESON

en su articule 60 la pension diaria seria & razon de $329.84 _

pesos. Por tafes motivos, es gue vengo a demandar las

" prestaciones relacionadas en ef capftulo de prestaciones del

in_icio de este éscrito, puesto gue fa cuantificacion de {a pensién
otorgada al suscrito se encuentra mal calcuiada, es decir, no
esta correctamente calcuiada de confarmidad al sueldo que
efectivamente percibia de manera reguiar y permanente por mi
desempefioc como DIRECTOR DE OBRAS, violandose en.mi
perjuicio mis derechos humanos, relativos a la garantia de

legalidad, certeza y seguridad juridica consagrados en los

articulos 1, 14, 16, 123 y 133 de la Constitucion Politica de Ioé
Estados Unidos Mexicanos, al privarme de mis derechos
legalmente adquiridos _ Para
mayer ciaridad de mi reclamo se precisa lo anteriormente
expuesto, gue haciendo un comparativo enire el CUADRO UNO
y el CUADRO DOS, se cbsarva y evidencia el error ocasionado
por el ISSSTESON, los calculos efectuados erronecs, me
dejaron en un nivel salarial de mi Pension Mensual, mas bajb
def que me _correspondia: (grafica cuadro .uno lo tfanséribe)
Considerando las cuatro cantidades de los totales de este
cuadro, mismos que corresponden a las cantidades {gue
grréneaments considers y tomé como base de caleulo el
ISSSTESON para determinar mi sueldo regulador ponderado
ot
mismo gue basandose en o que dispone la ley 38 en su art:czﬁ‘l@;ﬁ
4° transitorio, el ISSSTESON obtuve ef sueldo regula%@'
ponderado errneo a razon de $11,869.72 pesosm#f{?é‘»ﬁ;ﬂe
me asighd errdneamente para determinar mi pension mensual
iniclal, v de esta cantidad econdmica considérando solo &l
57.5% de manera proporcionai como el porcentaje que me
corresponda para mi pension mensua! Inicial, equivalente a
$6,825.09 pesos mensuales, es decir, $227.50 pesos diarios,
como quedd establecide en & punto primero de! Dictarmen
Oficial por parte de ISSSTESON (Documento Dictamen de mi
pension gue se anexa como prueba). Del cuadro anterior, se
precisa que EL DEPARTAMENTO DE PENSIONES DEL

ISSSTESON, considerd y contemplé 35 meses en base a su



criterio, mismos que paso a la H. Junta Directiva para que
to.maré como base para el calculo de mi pension mensual, asi
fue como EL DEPARTAMENTO DE PENSIONES DEL
ISSSTESON liegé a determinar fos montos para éi niv_ei‘saiarial
que considerd otorgar al susc‘;rito, como pensiéh mensual,
dejandome erréheamente como Sueldo Regutador ponderado,
la cantidad econdmica mensual de $17,188.67 y aplicando a
es_t.a cantidad el 5?,5% gue obtuve por derecho como producio
t.iel.t'iempo efectivo laborado, me dejaron ERRONAMENTE la
cantidad de $9,889.24 pesos mensuales como el primer pago
de mi pénsic’m {DE ACUERDO AL CONSIDERANDO. No. 7 Y
AL PUNTO No. UNO DEL DICTAMEN OFICIAL QUE OTORGO
EL 1SSSTESON, MISMO QUE SE ANEXA COMO PRUEBA).
En contrario a lo anterior, se precisa y se demuestra en e
sigutfente CUADRO  DOS  denominade CUADROD DE
lANTIFICACiON CORRECTA QUE SE DEMANDA POR

PARTE DEL SUSCRITO, en esie cuadro se exhiben las

c_antidades de los sueldos mensuales que &l suscrito devengué
y recibi durante y de manera permanente en el tiempo gue
porma ia Ley para cuantificar y determinar el sueldo regulador
ponderado, para tazarme y otorgarme mi Pensién Mensuatl (Ley
38 del ISSSTESON en su articulo cuarto transitorio). Estas
cantidades que el suscrito recibia como sueldo mensual, se
exhiben y se comprueban con fos comprobantes de pago
(talones de chegues) emitidos & favor del suscrito y de ofras

documentales que anexo a la presente demanda (gréfica

cu-adm dos lo transcribe). Considerando las cuatro-canﬁdades
de los iotales de este cuadro, mismos que corresponden a las
cantidades que se obtuvieron al sumar cada uno de ios sueldos
prestaciones mensuales devengados por el suscrito en ios fres
Gitimas afios como trabajador activo, se precisa que conh estas
cantidades el ISSSTESON debié determinar mi sueldé
reguiador ponderado, derivado gue estas dan un total global
$516,152.27 que es el total de los tres afius que marca ia ley Sé
en su articulo 4° transitorio, y dividiendo esta cantidad entre los
36 meses, se obtiene el sueldo regulador a razdn -' de
$1?,198.67 pesos, mismo suelde reguiador quel débié ser mi
pensién mensual  nicial y que el ISSSTESON
ERRONEAMENTE NO LO CONSIDERO.- De igual forma seg“:

puede presentar esta cantidad y como lo marca la_Ley del
A

.

ISSSTESON en su articulo 60° la pension diaria sgrﬁ%@zén
de $573.29 pesos.- En base al tiempo laborado y. el dictamen
otorgado por el ISSTESON, se rﬁe otorgd el 57.5% del
SUELDO REGULADOR, PONDERADO DEBIENDO
HABERSEME OTORGADO ~UNA PENSION INICIAL DE
9,889.24 y como lo marca la Ley del ISSSTESON en su articulo
60° la pension diana seria 3 razén de $329.64 pesos. Para
reaiizar la cuaﬁtiﬁcacién anteriormente expuesta y con ello
obtener ¢ salaric regulador ponderado real que debié haberse
considerado, se presume que el drea de pensionss del
ISSSTESON, para entregarle la informacion a la H. Junta

Directiva del ISSSTESON se basd en el articule cuarto



T'ransiterio de la ley Reformada del INSTITUTO DE
SEGURIDAD Y SERVICIO SOCIAL DE LOS TRABAJADORES
DEL ESTADO DE SONORA, QUE A LA LETRA, de acuerdo a
las cantidades y criterios que les envio EL DEPARTAMENTO
DE PENSIONES DEL ISSSTESON. E arficulo  cuarte
Transitorio de la Ley Reformada DICE: ARTICULO CUARTO.~
{io transcribe) Se afirma fa anterior en base a que la H. Junta
Directiva del ISSSTESON en el citado dictamen, debi6
.considerar fas cantidades expuestas en & CUADRO DOs,
rismas dantidades que tienen niveles superiores de
remuneracion ¥y gque no fusron consideradas por el
ISSSTESON, debido & que en su cordrario, el ISSSTESON
ERRONEAMENTE dictaminé en el considerando niimero 5 det

D}btamen oficial a nombre del suscrito, lo que sefald y

considero para determinar la pension diaria y la mensual gue a

la letra dice: Que con fecha 12 de noviembre del 2010, la C.
Encargada de la Seccion de Analisis del Departamento de
Pensiones de este insfituto, informa qua e! C. kNG
MR ha devengado durante los afios que se indican las
cantidades mensuales siguientes: 2001 sueldo del % al. 31 de
diciembre $9291.50; 2002 sueldo de enerc a septiembre
$9,291.50; 2002 sueido de! 1 al 31 de octubre $10,627.50; 2002
sueido de 1 de noviembre al 31 de diciembre $872.50, 2003
suelde del 1 al 31 de agosto $9,214.25;, 2003 sueldo de
septiembre a octubre $9,872.50; 2003 suelde de 1 al 30 de

noviembre $12,834.00; 2003 del 01 at 31 de diciembre

33
RN
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$12,799.50; 2004 suelde de enero a abril $12,834.00; 2004
sueldo mayc a noviembre $12,834.50. Con el prdpésito de
desgtosar lo amterior y con el fin de clarificar, me permito
retomar una vez mas el recuadro denominado CUADRC UNO,
donde se observan las cantidades en las que se basd
ISSSTESCON para ERRONEAMENTE determinar mi Pensidn
Mensual: considerande las cuatro cantidades de los fotales de
este cuadro, mismos gue corresponden a las cantidades gue
erréneamente considerd y tomd como base de calculo sf
ISSSTESON para deterrninar mi sueldo regulador ponderad
rhismc gue basandose en lo gue dispone la ley 38 en el articilo
4° transitoric, el ISSSTESON obtuvo el sueldo regulador
ponderade erronec a razon de $12,869.72 pesos mismos que

ot
se asignd errdneamente para determinar mi pensién mensual f

inicial, y de esta cantidad econdmica considerando sq}p‘ 7.5%

% de manera proporcionai como el porcentaje gue me
correspondia para mi. pension mensual ipicial, equivalente a

$6,825.09 pesos mensuales, es decir $227.50 peso diérios,

[ R v

como éhedé establecido en e! punfo primero del Dictamen
Oficial por parte de ISSSTESON {Documento Dl‘cfé'még de mj
pension que se anexa como prugba).- 7.- Sih embarge, sl
reciamo se hace consistir en e error cometido en dicha
cuantificacién por o que se ofrece un cuadro de
cuantificaciones de salarios mensuaies gue recibia de parte de _
mi patron en el flempo que estuve active v gque son fas

cuartificaciones gue debid de haber tornade en cuenta como



salarfo regulador ponderado = ISSSTESON para ofrecer
informacion correcta a su H. Junta Directiva, para dete.n*ninar mi
pension diana mensual (CUADRQ DOS). Se hace a pettinente
atlaracion que cada una de las cantidades anotadas en el
cuadro siguiente, estan debidamente acreditadas con las

pruebas de recibos que se ofrecen sefialadas con sUs nimeros

correspondiente:  CUADRC DOS (grafica cuadro dos lo

transcribe). Considerando las cuantias de los totales de este
cuadro, mismo que corresponden a las cuantias que se
detuviemn al sumar cada uno de los sueldos personales
mensuales devengados por el suscrito en los tres ditimos afios
como frabajador activo, se precisa que con estas cantidades el
ISESTESON debié determinar mi sueldo regulador ponderade,

derivado que esas dan un toial global $619,152.27 que &s ef

-*'tofai de los tres afios que marca la ley 38 en su articulo 4°

"éh*ansitorio, y derivado esta cantidad enire los 36 meses, se -

obtiene el sueldo regulado razon de $17,198.67 pesos, mismo
sueido regutador que debid ser mi pensidn mensual inicial y que

el ISSTESON ERRONEAMENTE NO LO CONSIDERO.- De

igual forma se puede presentar esta cantidad y como o marca

la Ley del ISSSTESCON en su articule 680 ia pensién diari_a serfa
a razon de $573.29 pesos.- En base al fiempo laboraao y el
dictamen otorgado por el ISSSTESON, se otorgé et 57.5% del
SUELDO REGULADOR PONDERADC DEBIENDO HABERME
OTORGADD UNA PENSION INICIAL DE $9,889.24 como lo

marca la Ley del ISSSTESON en su articulo 60° ia pensién

q\:'PO

diariz serfa a razén de $329.684 pesos. 8.- Es en base a lo que
exponge en os anteriores multicitados cuadros de
cuantdificacion, EN EL CUADRO UNO, se exhiben ias
cantidades que se determinaron par parte de ia demandada y
que de éstas fue calculado ERRONEAMENTE el sueldo
regulador ponde;’ado determinade por |SSSTESON. EN EL -
CUADRO DOS, se exhiben |as cantidades gue fueron tomadaé
ée mis comprobantes de page {talones de cheque) y de donde
se obtiene el sueido regulador ponderado reclamado Y que es
en el que debio haberse efectuado la cuantificacion correcta
segun el suscrito. De estos cuadros surge una diferencia de
pensidn con relacién a mi primer pago de mi pensitn rﬁensual

en JULIO DEL ANO 2007, por ser el primer mes que sg

considerd para el pagd mi pensién mensual. [.a diferencia ir

&%

omitida, es decir, la éorresponciiente al primer mes sﬂ@ me‘,f
pagaron mi pensidén mensual, fue desde el mes de julio delaﬁo
2007, y se me quedo debiendo la cantidad mensual de ese’
pericdo a razén de $2,969.38 pesos {DOS MIL NOVECIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS 38/100), y esta debid
desarrollarse a través de! tiempo desde la fecha ya sefialada,
HASTA LA FECHA DE LA INTERPUESTA DE LA PRESENTE
DEMANDA, ADEUDANOSEME A LA FECHA LA CANTIDAD
DE $349,596.5¢ (TRESCIENTOS CUARENTA V NUEVE MIL
QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS CON &8/100)- Lo
anterior se explica vy describe en el CUADRO TRES

SIGUIENTE: EN RESUMEN: Rectamo se le condene con la



7

CORRESPONDIENTES A LAS CUANTIFICACIONES QUE NO

rectfﬁcacio’n & incremento de mi pensién mensuaj vy por SE TOMARON EN CUENTA POR LA H. JUNTA DIRECTIVA

C"”Sécuemia: el pago retroactivo de lo que me dejé de retribuir DEL ISSSTESON. 9.- Considero necesario e importanie hacer

por el error en la cuaintificacion en mi pensién mensual y el la aclaracion correspondiente a que en la presente demanda

incremento salarial de todos los afios que han pasado como solo se dirime 1a cuestion del monto de cuantificacion que hizo

retroactivo del emor cometido en ef calculo de mi pension.- errdneamente la parte demandada y ninguna relacion con los

(grafica cuadro tres lo transcribe). En la presentacion de cuadro conceptos siguientes: No se cuestiona el otorgamiento de ia

anterior, se precisa que en el renglén correspondiente al ario pensidn;, No se cuestiona el derecho que me corresponde de

2007 solo corresponden fas diferencias al perfodo dei 01 de haberla adguirido, No se cuestiona la relacion entre ia

JULIO al 31 de DICIEMBRE del afio 2007 (El primer pago de mi demandada y ei suscrito No tiene relacion con et total de afios

pension se me entrego en marze del afic 2008 y en este se trabajados 10.- En ia demanda demuestro con los recibos de
incluan 4 meses de pensiones caidas).- En relacion al rengldn pggo mensuales de los itimos 36 meses recibidos de %

- del dfic 2014, sofo corresponden ocho (9) meses. Dado que se salario, gue la cuantificacion del salario regulader que h%

: . Incluye el pago otorgado en ei mes de septiembre de 2014, parte demandada ISSSTESON no esta cmmc@%ﬁuﬂﬁélw
,.:‘# %;_S.‘Lbiifulﬂga_ag_gggmi mes completo ios dias primercs de cometio e error de ne tomar en cuenta mi salario com;;livggg‘%%s;
3??1‘7%5@%5_@ diferencias que existen ya sefialadas y que es la determinar ia cantidad de la pensién diaria mensual que se me

K asigno, mismo montos exhibidos y descrites en el siguiente

% 7 cantidad que dej6 de tomar en cuenta la H. Junta directiva de
CUADRO DOS, denominado CUADRO DE CUANTIFICACION

ISSSTESON a partir de cuando iniciaron los pagos de mi
CORRECTA QUE SE DEMANDA POR PARTE DEL

pensién mensual, es o que le estoy recltamando al ISSSTESON
SUSCRITO Y PRESENTC EN SEGUNDA Considerando las

en la presente, adicional con todas las prestaciones implicadas

en el eror de caleule cometido, conjuntamente con jos cuatre cantidades de los totales de este cuadro, mismos que

incrementos posteriores y diferenciales correspondientes, v correspanden a las cantidades que se obtuvieron al sumar cada

postericres hasta que se dé fin al presente juiclo, en el cual se unc de los sueldos prastaciones mensuales devengados por el

determine: LA CORRECTA NIVELACION DE A PENSION suscrito en ios tres ditimos afios como trabajador active, se

DIARIA, LA CORRECTA NIVELACION DE LA PENSION precisa que con esias cantidades e ISSSTESON debio

MENSUAL. LA CORRECTA NIVELACION DEL AGUINALDO determinar mi suelde regulador ponderade, derivado gue estas

CORRESPONDIENTE. LOS AUMENTO ANUALES



dan un total global $619,152.27 que es el total de los tres afios
que marca la ley 38 en su articuio 40 transitoria, y dividiendo
esta cantidad entre los 36 meses, se obtiene el sueldo
regulador a razén de $17,198.67 pesos, mismo sueldo
regulador que debid ser mi pensién mensuai inicial: y que ef
fSSSTESON ERRONEAMENTE NO LO CONSIDERO.- De
tgqal forma se puede presentar esta cantidad y como Ea marca
la Ley del ISSSTESON en su articulo 80 la pensién diaria
sefiala & razon de $573.28 pesos.- En base al tiempo iéborado
y‘-‘el dictamen otorgado por el ISSTESON, se me dtorgé et
57.5% del SUELDC REGULADOR PONDERADC DEBIENDO
HABERSEME OTORGADO UNA PENSION INICIAL DE

- $9,880.24 y como lo marca la Ley del ISSSTESON en su

articulo 60 ta pension diaria serfa a razén de $329.64 pesos
v para justificar io anteriormenie expuesto, preciso que-la parte

demandada ISSSTESON, debis de haber torado en cuenta mi

salario mensual compiéto de los dlfimos tres afios o 36 meses,

conforme z ello, podemos inferir que Ia legisiacién'aplicabie
para dirimir la presente controversia, es la Ley 38 reformada del
INSTITUTO DE SEGURIDAR Y SERVICIC SOCIAL DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONORA, lque en el
articulo 15 dice: Articulo 15 {lo transcribe) De lo anterior, se
advierte claramenie la intencion del legisiador, respecio a los
elsmentos que integran al sueldo para efectos de dicho cuerpo
normativo, establecidos o contenidos precisamente en la Ley 38

del ISSETESON, lo anterior debido a que la propia Ley en su

articulo 15 establece ef alcance de los sueldos percibidos por
los diversos trabajadores del Estado, sefialando expresamente

“,..gue el sueldo de los trabajadores del Estado se integrara coh

" el sueldo presupuestal y con los demas emolumentos de

caracter permanente gue reciban con motivo de su trabajo...”
disposicion legal por demas clara y precisa, cuyo texto ne deja
jugar a dudas cudies seran las percepciones de los
trabajadores que integrarén su sueldo, luego entonces, en el
caso del aqui actor, todas y cada una de las percepcibnes
recibidas por mi trabajo desempéﬁado debieron ser torﬁadas en
cﬁenta para efectos de mi pensién mensual- Lo reférente al
numeral décimo quinto de 1a Ley 38 del ISSSTESON, y de I’
antes expuesto v precisado, resulia falso ai ver el proceder dé

la demandada, JUNTA DE CAMINOS DEL EST@I{:?: OE

SONORA, dado que efectud y considerd caicuios errérggp's*f,uzas_i ‘
como también fue omisa en el cumplimiento del articulo 15 de ié
Ley 38 del ISSSTESON, ya que dichas cantidades enteradas a!
ISSSTESON fueron en mentos econdmicos menores a lo que
me correspondia; De igual forma la detmandada {SSSTESON,
fue omisa vy no cumplid con sus responsabilidades en lo que se
refiere v de donde se obtuvo mi sueldo mensual ponderado,
gebido & que las cantidades que considerd, es (nica y
exclusivamente una parcialidad del sueldo base, dejando por
fuera deliberadamente, LAS DEMANDADAS, las cantidades

que de manera mensual y permanente recibi por concepto de

“‘complemento de sueldo, guinguenios, remuneraciones



diversas, riesgos laborales” o como cdloquia!menté se ie
conoce “compensacion”, cantidades que reciblz mes 'a maes,
invariabie y permanentemente, ingreso que indebidamente no
fue considerado como parte integrante de mi salario para
efectos de mi pensién, transgrediendo el contenido del citado
articulo 15 de la Ley 38 del ISSSTESON vy e 14 y 16 de &
"Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos él Idela
Constitucion Poitica de! Estado, como va se ha demoéirado en
el CUADRO DOS: (gréafica cuadro dos o trénscribe)
Considerando as cuatre cantidades de los totales de este

cuadro, mismos que corresponden a las cantidades que se

wNlDG.
foee” !

obtuvieron al sumar cada uno de fos sueldos prestaciones
.
%}t mensuales devengados por &l suscrito en los tres Ultimos afios
wehts Ea)

’"CW% Heomo trabajador activo, se precisa gue con estas cantidades el
D EsWPSSSTESON debit determinar mi sueldo regutador ponderado,
derivado que estas dan un total global $819,152.27 que es &
total de los tres afios que marca la ley 38 en su articuio 4°
transitorio, v dividiendo esta cantidad entre los 36 meses, se
obtiene el sueldo regulador a razon de $17,198.67 pesos,
misma sueldo regulador que debid ser mi pensién mensual
inicial y que el ISSSTESON ERRONEAMENTE NO LO
CONSIDERO.- De igual forma se puede presentar esta
cantidad y como fo marca ta Le-y del [(SSSTESON en su articuio
60 fa pension diaria serfa a razén de $573.29 pesos.- En hase
al tiempo taborado y el dictamen otorgado por ef ISSTESON, se

me oforgé el 57.5% del SUELDO REGULADOR PONDERADO

P

DEBIENDO HABERSEME OTORGADO UNA PENSION
INICIAL DE ©,888.24 y como io marca ia Ley del ISSSTE_SON
en su articulo 60 la pensién. diaria seriz a razon de $329.64
pesos. 12.- Consecuentemente, ese H. Tribunal condenar. at
pfopio INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES
DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO DE _SONORA,
incluyan en ‘e! primer monto de mi pensidén que me asigharon,
ios conceptos de sueldo, quinguenios, complemento de sueldo
0 compensacion, entre otras, mismas percepciohes vy
p%estaciones que ef suscrito recibia adicionalmente con mative
de mis servicios prestados derivados de mi relacion laboral
Diche monto inexorablemente debera *ser actualizado dg’;
acuerdo con los incrementos anuales aplicables a partir d%ﬁ
PRIMERO DE JULIO DEL ANO 2007 (fue el primér megj% Sv r_éf
me considerd para el pago mi pensidn mensual asigh;\éé),i_‘
HASTA EL DIA EN QUE SE DE FIN AL PRESENTE JUICIO
{como se demuestra en el CUADRO TRES). CUADRO TRES.
(grafica cuadro tres lo transcribe). En ia presentacion de cuadro
anterior, se precisa que en el renglén correspondiente al afio
2007 solo corresponden jas diferencias al periodo del 1 de
JULIO al 31 de DICIEMBRE del afic 2007 (El primer pago de mj
pensién se me entregd en marzo del afic 2008 y en esis se
incluian 4 meses de pensiones caidas). ~ En relacion al renglon
del afic 2014, solo corresponden ocho (9) meses. Dado aue se
incluye el pago otargado en el mes de septiembre de 2014

debido a gue se paga el mes completo los dias primeros det




mes, - 13.- Considero y demando que se dabe de condenar a la

JUNTA DE CAMNIOS DEL ESTADO DE SONORA, para que
reali'pe los  ajustes  administratives  y financieras
‘correspondientes. con el fin de que se autoricen v enteren las
cuotas’ y aportaciones patronales correspondientés a mi
complemento de suelde, que indebidamente no reportaron af
FONDO DE PENSIONES DEL ISSSTESON, con' base vy
fundamento en los preceptos de derecho ante transcritos, asf
como en las siguientes tesis y criterios jurisprudenciaies:
“SALARIO, INTEGRACION DEL. (ARTICULO 84 DE LA LEY
FEDERAL DEL TRABAJO).” Octava Epoca. Registro: 218747.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuite. Jurisprudencia,

Zw  Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Nam.:

r,fi _56, Agosto de 1992, Materia (s} Laboral, Tesis: V.2°
m:: ES?E@I)@ . .

JI40 Pagina: 59, “BANCO DE CREDITO RURAL, SOCIEDAD
NACIONAL DE -CREDITO, EL BONO DE A@fUAClON
INTEGRA LA PENSION VITALICIA DE RETIRO.” 9 EPOCA.
LABORAL. JURISPRUDENCIA. CONTRADICCION DE TESIS,
TESIS CON EJECUTORIA PUBLICADA. TESIS DE SALA.
"“TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO DE
CHIHUAHUA. EL SALARIO QUE-DEBE SERVIR DE BASE,
PARA EFECTOS INDEMINIZATORIOS, ES AQUEL QUE sE
INTEGRA EN TERMINCS DEL ARTICULO 15 DE LAS

" GONDICIONES GENERALES DE TRABAJO QUE LOS Rk;E.”
SEMANARIO JUDICIAL NOVENA EPOCA TOMO XIX AEREL
2004, SEGUNDA PARTE TRIBUNALES COLEGIADOé. SECC.

SEGUNDA. TESIS AISLADAS. PAG. 1782. De las
jurisprudencias v criterios transcritos con anterioridad, se
desprende, sin lugar a dudas, gue cualquier percepcion recibida
por un trabajador de manera ordinaria e ininterrumpida y
permanente con motivo de su trabaje, serd integ'radora de
salarios para todos los efectos legales que sé pretenden en
relacién a obtener e} salaric ponderado para otorgar la pension,
c:’omo es el caso del suscrito. 14.-En ese orden de ideas, y
tomando en cuenta que la propia Ley 38 del ISSSTE'SO.N
sefala en su articulo 15 que ademas del sueldo presupuestal,
todos los demas emolumentos recibidos per el trabajador en
forma permanente con motive de su trabajo, seré‘r)u6

- A Sy
precisamente integradores de su sueldg, para todos los .-‘,_ ‘

legales & que haya lugar, por io que las can?idacias
suscrito recibia en concepto de sueldo, * S Lafenny
DE syt
sueldo®, guinguenios o compensacion deberan de ser toméé‘éﬁé
en cuenta para recalcular correctamente el Amonte gue me
corresponde de pensién por jubllacion, en virtud, de que el
diverso articulo SEXTO _TRANSiTORIO de ia Ley en comento,
sefiala expresamente gue la jubilacion daréd derecho al pago de
tna cantidad equivalente ai cien por ciento {100%) de mi Gltimo
sueldo, en el entendido de que para la Ley 38 del ISSSTESON
{articulo 15), ef conceptc suelde se integra tamblen con las
demas percepciones que recibia de manera ordinaria v

parmanente con motivo de mi trabajo. 15.- Asi pues, la Ley 38

del ISSSTESON, no deja iugar a dudas respecto a cuales son



los emolumentos que integran e! sueldo de un trabajador y que
deben ser tomados en cuenta para obtener el salario
ponderado, por io que ante tai claridad, resulta absurdo que la
.H. Junta Directiva del ISSSTESON haya emitido &l &iMamen
relative a mi pensidn, sin tomar en cuenta fas cantidades que
mes a mes recibfa e suscrito en concepic de Queldo,

quinguenios, “complemento de suelde” o ‘compensacion”, por lo

" que solicito a este H. Tribunal condene a las demandadas a

inciuir como monto total de la Pension desde el inicio de mi vida

de pensionista ante [SSSTESON, ia cantidad de $9,889.24

pesos mensuales, de igual forma se puede presentar esta

cantidad de otra forma y como lo marca Ia Ley def ISSSTESON

E'?:.en si articuio 60° la pension diaria seria & razon de $329.64
'pe_,sgs.;-:(SE PUEDE VER EN EL CUADRO DOS). Para ello se
l_ﬂéb’é ée obviar la debida actualizacion, derivado de los
incrementos gue se han venido dando desde el afis 2007
HASTA LA FECHA ACTUAL, parz quedar Ml PENSION
MENSUAL AL DIA DE HOY A RAZON DE $13,896.86 (TRECE
MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS 86/100) que
corresponderia al ditimo sueldo actualizado EN ESTE MES DE
LOS CORRIENTES (como se solicita v exhibe en el CUADRO
TRES concentrador) y asf irse incrementado a través del fiempa
que dure el presente juicio. 16.- Como vemos y de conformidad
al articulo 15 de la Ley‘38 del ISSSTESON, las canfidades que
recibia ‘et suscrito bajo el concepto de sueldo, guinguenios,

compiemento de sueldo, mismas que formabarn parte integral

de mi sueldo para efectos de pensién (CUADRO DOS), estog
conceptos debieron ser sujetos a las retenciones de cuotas de
seguridad social, en cumplimiento de los articulos 16 y 21 de la
Ley 38 de! ISSSTESON,; sin embargo, dicha omisién no puede
por ningln maotivo ser imputable al suscritc, ya qﬁe no se
encuentra dentro de sus obligaciones el entsrar cuotas y
époﬁaciones de seguridad al ISSSTESON, puestc que es una

cbiigacion exclusive del patron como pagador de dichas

- prestaciones, quienes en todo caso debié haber descontado y

retenido ol suscrito fodas y cade una de las cuotas
correspondientes a las cantidades que recibia por concepto de

suelde, quinguenios v “complemento de sueldq", la anteéor, °°nﬁ$;.
fundamento en el articulo 18 de la Ley 38 del ISSSTESON, qéﬁbb?
eé;tabiece clara y expresamente que el Estado o en suﬁg&?o loshi:
organismos piiblicos incorporados, estan obligados ?%feetsxéﬁt 4

los descuentos de {as cuotas a que se refiere el articulo 16 del
precitado ordehamiento, asi como los descuentds que el
instituto ordene con motive de la aplicacion de la misma; el
Estado y los organismos incorporados también estan obtigados,
segun ia fraccion 1l del citado numeral juridico, a enviar al
Instituto iag néminas y recibos en gue figuren los descuentos,
denfro de los 10 dias siguientes a la fecha en gque deban
hacerse, y por dltime, el parafo final del articulo 18 establece
con toda claridad que los pagadores y los encargados de cubrir
sueldos, seran los responsable's, en los términos de la Ley 38 y

sus reglamentos, de los actos u omisiones gue realicen en
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pe_rjuicio del Instituto o de los trabajadores, independientemente
de'.la responsabilidad civil, penal o administrativa que .proceda,
responsabilidad que reitera el diverso articule 123 de Ia ley de
refarencia. ARTICULO 18, ARTICULO 123 {los transﬁriiﬁe). 17~
De ,tai suette ¥ en base a lv gue dispone &f articule 18 de la Ley
38 del ISSSTESON, que dice: ARTICULO 18. De tal manera

que, el suscrito jamas incurr en responsabilidad respecto a la

gmisidn de enterar las aportaciones de seguridad social

correspondientes a las cantidades que percibia bajo el concepto

de complemento de suelde, ya que no era mi obligacién del

mismo el retener y enterar dichas cuotas, puesto que por

mandato de la propia Ley 38 del ISSSTESON, dicha obiigacion

. expresamente ie corresponde cumpiiria a la patronal, JUNTA

DE CAMINOS DEL ESTADO DE SONORA, quien debié en

-~“todo caso cumplit con la referida obligacion, De igual mode, en

e

términos de la fraccion IV del articuio 38 de ia Ley 40 dei
Servicio civii para el Estado de Sonora, se dériva ia
responsabilidad de los titulares v dependencias, de cubrir las
aportaciones al Instituto quienes para efectos de dicho cuerpo

de leyes, son los responsables de cubrir en tiempe y forma las

mencionadas cuotas; de seguridad social y no los trabajadores

al sérvicio del Estado, quienes ne fienen mayores obligaciones
que ias estabiecidas en el artfculo 7C de la Ley 38 y las
conténidas en el Capitulo V, articulo 39 de ia Ley del Servicio
ini[, fas cuales no son referentes al entero de cuotas. obrero

patronales, puestv gque esas son obligaciones expresamente

consignadas para los empleadores o patrones; por tal motivo no
encontramos dentro de marce juridico aplicable en la especie,
ninglin precepto legal gue imponga la obligacién a los
trabajadores al servicio del Estado, de enterar al EéSSTESON
de manera personal las aportaciones de seguridad social que le
correspondan cubrir por su sueldo, puesto gue dicha obligacién
como ya se dijo en exclusiva de los fitulares de fas
dependencias publicas estatales, de las propias depéndencias y
de los organismaos incorpprados a dicho Instituto. 18.- En otro
orden de ideas, el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
loé. Trabajadores al Servicio def Estado de Sonora, igualmente
incurric en omisidn, respecto al ejercicio de sus atribuciones
inherentes a la custodia de la concenfracion de las’
correspondientes al suscrite, va que de conformig?if al a
fraccion H ael arti_culo 08 de la Ley 38 del ISSSTESé@N'_,;;‘este
gltimo tiene como una de sus obligaciones fundamentales lo
siguiente: Articulo 96, fraccién li (lo transcribe). De- donde se
desprende de igual modo la omisidn de vigilar, ya gue en todo
caso el instituto debid haber estado al pendiente de las cuotas y
aportaciones que se le enteraban, a efecto de tener certeza
respecto al monto que efectivamente debid ha-ber enterado la
misma respeto a las cuoctas del suscrito; eée es el caso que &
instituto dejé de ejercer las facultades que le confiere él numerél
juridico apenas transcrito, v ademas dejé de solicitar a su
administracion, los recurses y datos requeridos para que se me

otorgara la pension sobre Ia base de todos los emoiumentos de



caracter permanente que devengaba con mative de mi trabajo,
muy a pesar de que el articuio 8° de Ia Ley 38 del ISSSTESON
establece esta obligacion af Estado v los organismes pliblicos
incorporados y faculta al ISSSTESON para recabar de oficic
€s0s datos. 19.- En ofros términos, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 92 de ia ley Nimero 38 dal
!SSSfESON, ésta expresa y claramente sefiala que e derecho
& la pension por.fos diferentes tipos que norma la Ley 38, es
imprescriptible; v en este sentido, tampoco io relativo a ia
cuantia de Iz pensién que se me debio otorgar conforme a ia
Ley, porque se trata de una prestacion menor, Intimamente
ligada con la prestacién mayor que es la pensién, por tanto, el

" suscrito se encuentra {otaimente legitimado a lz causa de pedir

pofque soy fitular de un derecho plenamente reconccido por el

- aednstituto ya que reconoce mi cardcter de pensionado, dada la
g el
emision dei dictamen que autoriza mi pensisn y por fantc fas

demandas nc pueden desconocer e derecho que tiene el
suscrito de reclamar el pago correcto de la pensidn que
demando y el de las demas prestaciones reclamadas. Para lo
cual se precisa la tesis jurisprudencial que sefiala lo aqui
vertido, con la finalidad de fortalecer lo expuesto por el suscrito:
Registro No. 161443 Localizacion: Novena Epoca Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Fuents: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, XXXV, Julio de 2011 Pagina:
1931 Tesis: 1. 10.T.Aux. J/2 Jurisprudencia Materia(s); laboral

“TERMINACION DE LA RELACION LABORAL POR MUTUO

CONSENTIMIENTO.  CUANDO EN  EL CONVENIO
RESPECTIVO EXISTA ESTIPULACION ESPECIFICA EN
CUANTQ A LA PENSION JUBILATORIA DEL TRABAJADOR,
ELLO NO ES OBSTACULO PARA QUE ESTE DEMANDE LA
INVALIDEZ DE LA CLAUSULA RESPECTIVA POR RENUNCIA
DE DERECHOS, A FIN DE QUE AQUELLA SE CUANTIFIQUE
CORRECTAMENTE.“ 20.- Derivado de los puntos anteriores,
en los que se precisa la omision de parie del ISSSTESON, se
hacer notar a ese H. Tribunal, que Ia omisién del entero de las
cuctas de seguridad social corespondiente &l suscrito, no
puede de ningln modo ser imputables a este diltimo, ya.qué de
conformidad con los articulos 18, 21, 22, 96y 123 de la Léy 38

del ISSSTESON, asi como del numeral 38 de la Ley 40

Servicic Civii para el Estado de Sonora, cuyos precepty
. 2 g
juridicos aplicables, clara y expresamente Smt'ﬁh‘vg

X0
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facultades y obligaciones de las Dépendencias de Gobierﬁffa :
entidades polblicas y del propio Instifuto, respecto a los
mecanismos de descuento, entero vy custodia de la
concentracién de cuotas obrero patronates; de donde se
desprende con nitidez la obligacion de ias entidades publicas
empieadoras, de realizar los descuentos o retenciones a sus
trabajadores, asi como efectuar el entero correspondiente al
Instituto; de la misma manera, se desprende de dichos
preceptos juridicos, las facultades y obligaciones del instituio,
dentro de las cuaies se encuentran vigilar adecuadamente la

conceniracién de las cuotas obrero patronales, asf como



solicitar informes al respecto a fas entidades plblicas
-empleadoras; por ellos, las demandadas no pueden pretender
descqnccer sus omisiones y responsabilidades, respecto a la
fata de entero de las cuotas de seguridad  social
correspondientes al “complemento de sueldo” de! suscrito, ya
que en tode caso serfan éstas las cuotas; por lo que, no es
v-élido perjudicar patrimonialmente al suscrito, privandolo de su
derecho legitimo de pensionarse con el equivalente al 100% de
su éuefdo, por omisiones e incumplimiento de obiigaciones de a
propia demandada, porque ademas, es principio constitucionai
el que los trabajadores no pueden renunclar a sus derechos
laborales. En armonia con las anteriores aseveraciones,

refativas a ia determinacion de la responsabilidad a cargo de las

e ,;:;amﬁridades ¥ la parte patronal, previamente sefialada, asi como -

i
Wigys o

B 40{:@16 la imposibilidad juridica de determinar algin tipo de carga al

— suscrito, resulta necesario remifirnos al articuic 18 de la Ley 38

del . ISSSTESON, la cual establece: ARTECULO 18. {lo

transcribe) 21.- Concluyendo en este sentido, la sentencia que

se sirva dictar este H. Tribunal sobre el fondo de Iz presente

coniroversia, deberd considerar que e suscrito acredité su

calidad de PENSIONADO, que en el concepto de mi pension se

me otorgd una cantidad por mucho inferior a la que reaimente

percibia con motivo de mi trabajo, esta Gltima integrada por ef

sueldo presupuestat v el denominado sueldo, quinguenios, y

“compiemento de suefdo” que recibia invariablemente mes a

mes; por tanto, deberd condenarse al ISSSTESON o a ¢uien

resulte responsable, a incluir en {a cuantia inicial de mi pensién :
ia canfidad que en concepto de sueldo Integro, “compensacién"
¢ “compiemento de sueldo” y gue acredifo haber recibido con
caracier permanente, desestimado el argumento gue &
demandada preienda hacer valer en el sentido de que ei
suscrite nio fiene derecho a esta reclamacion porque no efectué
aportaciéon por concepto de cuotas a mi cargo porgue no se
hicieron las aportaciones a cargo de‘ la parte Patronal, v eﬁ fos
términos previsios en los articulos 16 y 21 de ia Ley 38, tocfa
vez que al no haberle heche no ie es imputable al suscrito de
ringuna manera, por tratarse de una omisidn an gue incurrié a

demandada y cuyas consecuencias no pueden afectar mf

C"’l

patrimonic, por no ser responsabilidad del suscrito el no hab@

st

enterado dichas aporiaciones de seguridad social. 223;01:;10;@
le anterior, y en virtud de {a injusticia y falta de congruer;gq;gg
fa JUNTA DE CAMINOS DEL ESTADO DE SONORA, al
calcular incorrectamente la retencién de cuotas y aportaciones
el monto de mi pension v no contempiar pagar los enteros al
[SSSTESON de manera correcta en la cuantificacion de las
cuctas y portaciones gue correspondian al suscritc, se le
demanda por no revisar, elaborar, programar, autorizar y pagar
ios enteros correspond'ientes exactos y correctos al Organismo
ISSSTESON a favor del suscrito, y por otra pare a la
demandada principal, que es el INSTITUTO DE SEGURIDAD Y

SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL

ESTADO " DE



SONORA, al haber side omiso en supervisar, exigir' vigilar vy
requerir los sueldos cerrectos y completos de los trabajadores
actwos como fue el suscrito y con esa omisién, permitié que los
enteros que le transferian no fueran los carrectos, recibiendo de
manera parcial las cuotas y aportaciones correspondientes al
sﬂeldo total del suscrito, incluyendo quinguenios, complemento
de suefdo. y demds prestaciones y emolumentos que el suscrite
recibia permanentemente como trabajador, mismas que ya han
sido citadas anteriormente y se exhiben en el CUADRO DOS
concentrador, es por esa razén por fa cual venge a demandar

las prestaciones relacionadas a! inicio de este escrito, puesto

‘que la cuantificacion de la pension otorgada al suscrifo, se
enpuentra erroneamente caloulada, esto con respecto v de

confarmidad al sueldo, prestaciones vy demas emoiumentos que

A8y
efectavamente recibia de manera regular v permanente por mi

desempefio como DIRECTOR DE OBRAS DE LA JUNTA DE

CAMINOS DEL ESTADO DE SONORA, violandose en mi

perjuicio mis derechos humanos relafivas a las garantias de
legalidad, certeza y seguridad juridicas, no obstante lo
dispuesto er los articulos 1C, 14, 16, 123 y 133 de la
Consfitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
privarme de mis prerrogativas legalmente adquiridos. - « - - - -
S IL.- El Instituto
de Séguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estédo de Sonora, contesto o siguiente: Iguaimente se les

confieren facultades necesarias v sin limitacién alguna, para

que presenten recurses, quejas v reclamaciones ante esta v
cuaiquier autoridad, opengan excepciones de previo y especial
pronunciarmiento, dilatorias o perentorias, offezcan vy
desahoguen foda clase de probanzas en favor de ISSSTESON,
impugnen de falsos los decumentos que presente la parte
contraria, objeten e impugnen todo tipo de pruebas a ia
contraria, para tachar a testigos, para gue articulen y absuelvan
posiciones, interponer amparos, interponer denuncias penales
sobre hechos que se deriven en el mismo juicio, asi como para
alr y recibir todo tipo de notificaciones y & su vez proporcicnar
domicilic para oir y recibir notificaciones, documentos y valores,
aun ias de caracter perspnal, recibir laudos y resoluciones -

def nitivas, y recurran las desfavorables, pidan aclaracuon de o
&
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sentencia y laudos, pidan cancelacion o suspension de rermaf

bienes embargados en conira de mi rapresentado, %M
IH]QTRJ

perifos v recusen a los de la contraria, den recibo i pago
gestionen garantfas, ejercitar este poder conjunto o
separadamente, delegarlo en todo o en parte, en fin, iodas
aguellas facultades que de acuerdo con la Ley que reguieran
clausuia especial, con las facultades de un mandatario,
facultades que se han conferido de manera enunciativa v no
iimitativa; ante éste H Tribunal con e! debide respeto
comparezco para exponer. Por medio del presente escrito
comparezco dentro de tiempo y forma, y con fundamento en los
articulos 113, 114 y 115 de la Ley del Servicie Civil para el

Estado de Sonora, a dar confestacion a ia infundada, temeraria,

Dt
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e improcedente demanda interpuesta por e C. ~

m en contra de mi representado, negando desde
este momento la procedencia de las prestaciones reclamadas ¥
la demandz intentada en virtud de las siguienteé
consideraciones féacticas y legales: CONTESTACE’ON AL
CAPITULO DE PRESTACIONES 1.- Se niega por
improcedente, en virtud de que el actor viene haciendo. valer
una pretension, juridicialmente inexistente. Por lo tanto en el
gsunto que nos atiende no puede operar La suplencia de la
deficiencia de la queja, ya que aun y cuando se bretende
ventilar como juiclo del servicio civil, no se puede considerar
como de Indole iaboral ef presente juicio, ya que A
CONTRAR!O SENSU debera regirse por estrido derg_cﬁo toda
.. ¥ez que el actor al haber tenido una refacién burooratico taboral
c}é‘,gn mi representade, es decir el actor era un servidor pablico y
se regla por el apartade B del articulo 123 Constituctonal; en
ese orden de ideas los servidores piibiicos no pueden gozar de
las mismas prerrogativas que gozan los tfabajadores del
apartado A del articulo 123 Constitucional, por lo tanto resuita
improcedente esta prestacion que se contesta. No es 6bice a'lo
anterior manifestar que esta pretension no es ni la via ni ia
forma para reclamaria, es decir, es un asunic meramenie
adminisirativo. de ahi gue no puede ventilarse cofﬁo una
cuestién de servicio civil, ya gue todo caso el actor tuvo su
momento procesal oportuno para impugnar por fa via

correspondiente ¢l dictamen en relacién a la soliciiud de

pension pof vejez formulada por & Cm

"‘?ﬂé\'x sesion de fecha 21 de agosto de 2007, de la H. Junta

Directiva del institutc de Seguridad y ng 'de los
Trabajadores 'dei Estado de Sonora (ISSSTESON). VSin
embargo de manera AD CAUTELAM me permito confestarle
gue precisamente el monto que se le otorgo coma pension por
vejez al actor corresponde al 100% segun las aportacionss
realizadas a este Institufo, ya que en todo caso si el actor
éstuviera en desacuerdo con las aportaciones realizadas por el
organismo patrén a mi representado, conforme a los articulbs
16y 2;I de la Ley 38 de ISSSTESON, resulta que cuéndo se

enterd el actor que dichas aportaciones no estaban apegadas a o

fa legalidad, tuvo un afio para demandar por la via dal servi

civil, y al no hacerlo en tiempo y forma le prescribid Ia.aggon taf*’

AL g

y como lo sefiala 2 articulo 101 de |a Ley del Serwcm é’fﬁir del
Estado de Sonora; entohces si bien es cierto no tengmos ur_x
dato .preciso del momenio en que el actor manifesio su
inconformidad y desacuerde con las aportaciones realizadas
por el organismo patrén a mi representado particularmente con
las aporiaciones al fondo de pensiones, no menos cierio es que
podemos considerar como circunstancia de tiempo la fecha de
otorgamiento de pension por vejez, as decir, el dia 21 agosto de
2007, vy si tomamos en cuenta dicha fecha p.ara el afio siguiente
con fecha de 21 de agosto de 2008 le prescribio ia accién para
reclamar io reiativo a las aportaciones a las que se refiere el

articulo 16 y 21 de ia Ley 38 de ISSSTESON. Ahora bien, en el



Supuesto no concedido que resultara procedente esta
prestacion -no podemos perder de visia que si el organismo
patrén no pago sus aportaciones correctamente en refacion al
salario del actor resulta que ef actor tampoco pago Iés cuotas
correspondientes al articulo 16 de fa Ley 38 de ISSSTESON, vy
todo casc debera condenarssle al page de las diferencias en
las cuotas que estuvo aportando durante su vida taboral
ilegaimente. 2.- Se niéga por improcedente, en virtud de que
sigue la suerie de la prestacién anterior. Sin embarge, con esta
pfestacién se evidencia con mayor abundamiento, que la
presente demanda fue planteada por una via incorrecta, y que
el acto de auteridad que se deberd impugnar lo es |a resolucién

aprobada por la H. Junta Directiva en sesion de fecha 21 de

. ..septiembre de 2007. 3.- Se niega por improcedenie, en virtud

y "B’, asimismo se niega por no ser ciaro en el pedir,
consideréndase una prestacidn oscura. 4.- Se niega por
improcedente, en virtud de que sigue la suerte de Ia prestacion
marcada con la lefra "A” y “B’, asimismo se niega por no ser
claro en el pedir, considerindose una prestacion oscurs. Se
niegan por improcedentes, toda vez que sigue la suerte de ia
prestacion principal. $in embargo, el actor cuando se dio cuenta
de tat situacion tuvo su oportunidad para hacerlo valer por Iz via
del servicio, y al no hacerlo ahora viene sorprendiendo a este
Tribuna!, lo cual resulta que le prescribic esta prestacion, con

fundamento en ef articulo 107 de la Ley del Servicio Civi! del

Estado de Sonora, tal v como se menciond en las lineas
anteriores. Ahora bien, este H. Tribunai debe tomar en cuenta
gue los salarios y demas emolumentos reclamados por la parie
actora son propios del presupuesto asignado a cada
dépendencia, por lo tanto de ninguna manera se puede fijar una
pension en base a un salario superior del cual mi representado
no ha tenido conocimieﬁto, a mayor razén no se pusde
condenar a mi representado por haber otorgado una pension
debidamente calculada en base al salario que el propio actor
cotizo debide a gque seria inadecuado € inconcusc ﬂjar
pensiones sin  gque mi representado tenga salaros

Indeterminados cobra sustento lo anterior con la siguiente i:es':sbd

LS

jurisprudencial: Registro Neo. 167224 Localizacién: Nove_

2k
Epoca Instancia: Segunda Sala Fuente: Semanario Judicial qe‘in

<)

la Federacién y su Gaceta XXIX, Mayo de 2000 Pégina 24
Tesis: 2a.4J. 4172009 Jurisprudencia Materia(s): Administrativa
‘PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL  ESTADO. LA  COMPENSACION
GARANTIZADA INTEGRA LA BASE SALARIAL PARA SU
CALCULO, CUANDC LA DEPENDENCIA O ENTIDAD
CORRESPONDIENTE LA CONSIDERO PARA CUBRIR EL
MONTO DE LAS CUOTAS Y APORTACIONES EFECTUADAS
AL ISSSTE (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE
MARZC DE 2007). {la transcribé) Ahora bien, esto es si se
liegare a comprobar que el organismo fue omiso en reportar al

Instituto dichos conceptos y de ahi que mi representado ne los
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\’ forma se procederd cuando se frate de organismos

haya tornado en cuenta para la pensidn debidamente otorgada incorporados. La misma cuota dara a los pensionistas el

al actor. Pero también es necesario que este H. Trbunal derecho a las demas prestaciones que les otorga esta ley. Asi

considere al momento de resolver ef presente asunto, que en el mismo la pension otorgada 2l actor, fue calculada en base al
supuesto no concedido de proceder la accion del actor mi sueldo gue percibia al momento de solicitar su pension, tal y

representado le retendra el 10% que sefiala el articulo 80 Bis B como o sefiala el arficulo 73 de la Ley #38, gque rige las

de la Ley 38 del ISSSTESON, mismo que a la letra dice: disposiciones para calcular ia pension. Por fo tanto se

ARTICULO 60 Bis B {lo transcribe) Esto sera debido a que si el transcribe: ARTJCULO 73 (lo transcribe) Por lo anteriormente

actor este. reciamande que le fue calculada mal la pension, expuesto resultan improcedentes las prestaciones reclamadas

sobre un salario inferior ai que percibia y si esto se demuestra y por el actor. Paso a dar contestacion a los hechos de'la

también se demuestra que sl organisme patrén omitic siguiente manera: EN CUANTO A LOS HECHOS. 1- El

informacion & mi representado sabré el verdadero salario del correlativo primero que se contesta, no se niega ni se afirma por

aclor, en consecuencia y con justa razén, se le tendra que no ser un hecho propic de mi representado. 2.- Ei correlatwo !
ﬁ

segundo gue se contesta, no se niega ni se afirma por no ser g

retener par parte de mi representado el 10% que le
hecho propic de mi representado, 3.- £l correlativo t%qu &1@

correspondia aportar comoe parie de la totalidad del salario que

&2 . f"?‘{
- percibiz, ya que todos los trabajadores v pensionados tienen la : se contesta, se acepta pues asi se desprende g@’ﬁi
: - ’9’05

obligacion de apertar al Instituto conforme at dispositivo legal en constanc_sas que anexa como prueba. 4.- El correlativo cuarto

comento. Por oira patte soliciio que, en el caso no concedido de que se contesta, se niega y con ello se le arroja la carga de la

que, las pretensiones del actor prosperen, este H. Tribunal prueba a la parte actora. 5- El comelativo quinto que se

deberd retener de la cantidad cbtenida los descuentos que contesta, se niega y con ello se ie aroja la carga de la prueba’a

conforme a fa Ley 38 del ISSSTESON establece en su artfcule la parte actora, 6.- Ef correlativo sexto gue se contesta, se niega

25 mismo que a la lefra dice: ARTICULO 25.- {la transcribe) y con ello se le arroja 1a carga de la prueba a la parte actora. 7.-

Para el efecto establecido en ia fraccion I, el Instituto remitica el Ei correlativo séptimo que se contesta, se niega y con elio se le

dia 15 de cada mes la nomina de los pensionistas a ia arroja la carga de la prueba a la pante actora. 8.- £l correlative

Tesoreria General del Estado, a fin de que esta Dependencia octavo que se contesta, se niega y con ello se le arroja la carga

entregue en la quincena inmediata, La cantidad que resulte por de la pruaba a la parte actora. 8.- El correlativo noveno que se

cenhcepto de aportacién del Gobierno del Estade. En La misma



coqtesta, se hiega y con eflo se le amoja la carga de la prusba a
iz parte actora. 10.- El correlativo decimo que se contesia, se
niega y con ello se le arroja la carga de la prueba a la parte
actora. 11.- El correlative décimo primero que se contesta, se
niega vy con ello se le arrofa la carga de la prueha a la parte
actora. 12.- El correlativo décimo segundo que se contesta, se
nlega y con sllo se le arroja g carga de la prueba a la parte
actora. 13.- El correlativo décime tercers que se contésta, se
niega y con ello se e arroja la carga de la prueba a'la parte
actora. 14.- El correlativo décime cuarte gue se contests, se
nfega y con elle se le arroja fa carga de la prueba a la parte
actora. 15.- Ei correlativo décimo qguinto qué se contests, se
niéga y con ello se le arroja la carga de la prueba a la parte

actora. 16.- El correlativo décimo sexto que se contesta, se

.még.a v con ello se le arroja ia carga Mde ta prueba a la parte
- actora. 17.- El correlativo décimo séptime que se contesta, se
niega y con ello se le arroja |a carga de la prueba a la parte
Efctora. 18.- Ef corralativo décimo octavo que se contesta, se
niega y con ello se le arroja fa carga de la prueba a la parte
actoré. 18.- El correlativo décimo novenc gue se cohlesta, se
niega y con ello se ie arroja la carga de la prueba a la parte
actora. 20.- Ei correiativo vigésimo que se contesta, se niega y
con elfo se le arroja la carga de La prueba a la parte actora. 24 -
El correlativo vigésimo primero que se contesiz, se niega y con
allo se le arroja la carga de ia prueba a la parie actora, 22.~ Ei

correlativo vigésimo segunde gue se contesta, se niega y con

Cu\//'

ello se le arroja la carga de la prueba a la parte actora. Por lo
tanio en el asunto que nos atiende no puede operar la suplencia
de la deficiencia de la gueja, ya que aun y cuande se pretende
ventilar como juicio del servicio civil, no se puede considerar
como de indole laboral el presente juicio, ya gque A
CONTRARTC SENSU deber-é regirse por estricio derecho toda
vez que el actor al haber fenido una relacion burocratico laborat
con mi representadc, es decir el actor era un servidor piblico y
se regia por el apartado B de!l articulo 123 Constitucibnal; en
ese orden de ideas los servidores publicos no pueden gozar de
Eaé mismas prerrogativas gue gozan los trabajadm;_es del

apartado A del articule 123 Constituciona!, de ahi que resultaﬂcé

procedente negar cada hacho y arrojarie |a carga de: l? pruebé%
3 &
la parte actora. Es importante sefialar que ot{tﬁgﬁ;@a
prestacion sin peder tener una defensa adecuads sokﬁ?}ad%t?‘g
‘aceptacion o ne scbre a procedencia de esta demanda, violaria
principios fundamentales de mi representado consagrados en.
nuestra caria magna, asi lo sostienen nuestros mas aitos
Tribunales con una variedad de criterios Jurisprudenciales. Sin
embargo quiero hacer énfasis a su Sefiorfa que se vienen
contestande los hechos innecesariamente pueste que el
Juzgader al momento de resclver ta presente controversia,
antes de entrar al fondo del asunto deberd de revisar si la
demanda fue pianfeada por ia via correcta v si es competente

para canocer del presente asunto, por io que debera absolver a

mi representado de todas y cada una de las prestacionss



rectamadas por el actor, en virtud de gue nc estan reunidos Ios

presupuestos procesales. DEFENSAS Y EXCEPCIONES 1.-

FALTADE ACC!ON Y DERECHO PARA DEMANDAR - Que se
hace consistir en el hecho de que al no haberse cumplido log
reguisitos contenidos en ia propia Ley 38 del ISSSTESON, fa

Ley del Servicio Civil det Estade de Sonora, Cédigo Fiscal del

Estado de Sonora vy la Ley de Procedimiento Administrativo de

Senora, no le asiste ni fa razon ni el derecho para reclamarie a
mi representado ante ese H. Tribunal un. acto de autoridad al

cual el propio actor reconoce no tener derecho por parte de mi

representada. 2.--LA DE OBSCURIDAD DE LA DEMANDA. -

Opongo esta excepcidn en los términos que han quedado

precisados en el cuerpo de la presente contestacidn de la

demanda, razones y fundamentos gue solicitc se tengan por

réproducidos expresamente en este parrafo como si se
insertasen a la lefra, para evitar repeticiones innecesarias,
sobre todo porgue el actor es incongruente en sus afifmaciones,
o cual resulta ocioso entrar ai detalle de tales incongruencias
dejande en estado de indefension a mi representadé. 3.- LA
EXCEPCION DE IMPROCEDENCIA DE COBRO.- En cuanto a
la peticien de obtener un resultadec mayor al de la pensién quel

actualmente goza sin proceder confotme a derecho, es por ello

gue es inexigible las prestaciones reclamadas. 4.- LA

DEFENSA GENERICA DE SINE ACTIONE AGIS. Opongo esta
defensa genérica vy la hago consistir en la negacion de la

demanda. La negacién de la demanda la dirfjo de manera

_CAUSA PARA PEDIR", aun cuandc no se héya expresado sU

especial a todas y cada una de las prestaciones enumeradas -e.n
el escrito inicial de demanda, asi como en cada unc de los
hechos en los que se trata de fundar dichas prest_aciones,
puesto es precisamente el actor quien tiene la carga de ia
prueha, para acreditar los extremos deja accion intentada. 5.-
LAS QUE DESPRENDAN DEL CONTENIDO DE ESTA
CONTESTACION Y DEMANDA Y QUE SEAN FAVORABLES A
DESTRUIR LA ACCION EJERCITADA. 6.-
SUBSIDIARIAMENTE SE HACE VALER LA EXCEPCION
INOMINADA - Por to gue solicito se tengan por opuestas todas
las defensas y excepciones gus se dériven del escrifc de

contestacion de demanda como [o es iz excepcion “FALTA DE

J;,- .

, LR
nombre o se haya sefialado equivocadamente, asi con);a:%

b
aquellas que nazcan o se deduzcan de las actuac'ro‘%gg ,@fl%;'
g

Ti

wre

presente Juicio y que favorszean a los intereses de
representado. 7.- FALTA DE LEGITIMACION PASIVA- Esta
excepcion se opone, para efectos de que el actor siempre
estuvo de acuerdo con sus prestaciones, incluyendo e} salario,
por lo gue nunca se inconforme por ninguno de los medios
legales necesarios, y ahora viene a exigir un derecho que no le
corresponde, v peor aln viens exigiendoselo a un ente distintc
a la patronal, que es a quien en su momento debid haberlo
exigido. &.- LA DE LA PRESCRIPCION.- La cual se opone en
virtud de los quince dias gue tuvo ci actor para inconformarse

recurriendo ante la misma Junta Direcliva, tal y como io



DG,

contempla el segundo parrafo del articulo 108 de la Ley del

Instituio de Seguridad v Servicios Sociales ds los Trabajadores

del Estado de Sonora. Por otro Jado opengo ia excepcion de

prescripcién prevista en ef articulo 101 de la Ley 40 del Servicio
.Ci.vil del Estado de Sonora, ya que en todo caso si e actor
estuviera en desacuerdo con ias aportaciones realizadaé por el
organismo patrén a mi representado, conforme a los articulos
18 y 21 de la Ley 38 de ISSSTESON, resulta gue cuando se
énteré el actor que dichas aportaciones no estaban apegadas a
la i.egalidad, tuvo un afio para.demandar por la via del servicio

civil, y al no hacerlo en tiempo y forma le prescribic la accion tal

Y coggodgnaglala el griiculo 101 de la Ley del Servicio Civil de!

Estado de Sonora; entonces si bien es cierto ne tenemos un

dato preciso del momentc en que el actor manifestd su

‘inconformidad y desacuerdo con las aportaciones realizadas

i

T
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Bor ci organismo patrén a mi representado particutarmente con

las aportaciones al fondo de pensiones, no menos cierto es que

podemos considerar como circunstancia de tiempo la fecha de

otorgamiento de pension por vejez del actor, es decir, el dia 21
de agosto de 2007, y si tormamos en cuenta dicha fecha para el
afio siguiente con fecha de 21 de agosto de 2008 te prescribio
fa accion para rectamar lo relativo a las aportaciones a las que
se refiere el articulo 16 v 21 de la Ley 38 de ISSSTESON. Asi
misme de acuerde al articulo 92 de la Ley 38 ds ISSéTESON,
tomando en cuanto gue fa pensién por vejez fue concedida a la

parte actora el dia 21 agosto de 2007, la accién para reclamar

X

esta ie ha sido prescrita toda vez que ya han transcurrido los
tres afios dentro de los que pudo ser exigide cualquier
prestacion en dinerc a cargo de este Institute que represento.
ACUSE DE REBELDIA. En los términos del articuio 114
fraccion 5 de ia Ley del Servicio Civil para e Estado. Le estoy
acusando la correspondiente rebeldia al acfor para que no ée le
admitan nuevas pruebas documentales en las que pretenda
fundamentar su accidn 'y derecho para demandar a mi
representado. ~ - - - - - w0 o m e mwa o Ith.- La Junta de
Caminos del Estado de Sonora, contestd lo siguienie: Que en

tiempo y forma, en nombre de la JUNTA DE CAMINOS DEL

ESTADO DE SONORA, venimos a dar formal contestacion a'.t?j_‘?;
. - bk

demanda interpuesta por NGRS negands. i
) =

e
=g

desde luego, que ie asista accién o derecho para 'cié"?ﬁm'daf;é
ol

vaiidamente Ias'prestaa]ones a que se conirae en su deiTir;mdaf0

A continuacion, se procede a dar contestacion a la demandg en
fos términos siguientes: CONTESTACION A LA DEMANDA: EN
CUANTO A LAS PRESTACIONES RECLAMADAS: De
conformidad a ta fraccion IV del articulo 96 de la Ley del
ISSSTESON, corresponde al propio ISSSTESON otorgar
jubilaciones y pensiones, por o que no corresponde otorgatla o
maodificaria ai organismo descentralizado gue represento. En
cuanto a las preteﬁsiones, se contesta: RECLAMACIONES Al
ISSSTESON: Aungue la reclamacién es para el ISSSTESCN,
se precisa gue & los organismos plblicos descentralizados no

aplica la misma obligacidn gue a la administracién plblica



directa, en los términas del parrafo segunde del articulo 3° de s
Ley del ISSSTESON. RECLAMACIONES A LA JUNTA bE
CAMINOS DEL ESTADO DE SONORA: 1.- Ninguna cantidad
'se ha omitido o se ha dejado de épox‘{ar al ISSSTESON que
corresponda al actor come derechohabiente de tal .instituto,
puesto qie no aplica el articule 15 de ia ley de! ISSSTESON
para jos organismos incorporados, sino L’micamente. para fa
administracion pibfica directa y a los incorporados que asi lo
hayan pactado. En cuanto a la Junta de Camines del Estado de

Sonora, pactd con ISSSTESON el paéo de las aportaciones al

;;A:‘;;*pJJI + fondo de pensiones en base a ingresos determinados sin que
SR

! . . .
il g los mismos hayan sido ia totalidad de los estipulados por el

f&;ﬂ articuic 15 de ia ley del ISSSTESON. En éste senfido,- & actor

fgﬁéfﬁ’s’f? tiene derecho a reclamar diferencia alguna de su pension,
e porque la misma fue fijada tomando en consideracién el monto
por-e! que al demandante se e hicieron los descuentos para las
cuetas y aportacicnes al Institute mencionado, sin que exista la
obligacidn en consecuencia, de realizar aporiaciones por
aquelias prestaciones sobre las que no se le realizé descuento
alguno para &! conceptc mencionado. Desprendemos de lo
anterior, que la pretensién del reclamante carece de
fundamento y por lo mismo es improcedente. En cuanto al
lamado “Capituic 'cié idenfidad”, ignoramos por gué se incluye
por él demandante, En cuanto at capitulo de competencia, no

se controvierte la admifida per éste Tribunal, a pesar de que ia

ley aplicable al organismo que represento es la Ley Federal del

Ty
S5

Trabajo. En cuanio a io gue [Hama ‘capiiuic de datos
numéricos...” resulta ser  improcedente, ineﬁéaz e
intrascendente, va que todes los razonamientos de éste
capitulc el derﬁandante lo fundamenta materialmente en él
conienido del-articulo 15 de la ley def ISSSTESON, pero dicho
numeral no aplica a los organismos descentralizados atento a lo
qué se dispone el tercer parrafo dei citado numeral. Las
cantidades sobre las que se efectia el descuento de cuotas y
aportaciones a ISSSTESON, son las Unicas que se fienen
pactadas para formar parte del .salario regulador de!
demandante v de todos los irabajadores del organismd 'c-lue

fepresenio. Fl actor no se duele de que se ie haya hecho

descuento algunb y que no se haya cubierto al ISSSTESON, va.
due su queja consiste en denunciar que no todos sUs iINgreso
fueron tomados en consideracion para realizar las portacio) @@W
su fondo de pensiones, lo cual es.clerio, se repite, _aliﬁé-s"er ‘
aplicabie a ios organismos descentraiizados el articulo 15 antes
mencionado. En el capitulo que lama “Prestacion reclamadas”,
va quedé contesiado en los puntos anteriores, en el senfido de

g e las aportaciones al fondo de pensiones del actor,
efectivamenie no se realizb6 sobre todas las prestaciones, sino
Gnicamente en las que tomd ISSSTESON para fijar i salario
remunerador. Lo anterior, al no ser aplicable a los organismos
descentralizados el articulo 15 de ta Ley del ISSSTESON. En
cuanto @ capitulo de “Hechos™ 1.- El punto correlativo es

imposible contestarse por ignorarse el término de la vida activa



del demandante, afirmandose que es cierto que trabajo para tal
organisme seis afios, desconociéndose por no ser heche propio
si labora o no en lz administracién pablica directa' estatal y
municipai que menciona. £l segundo parrafo es ciertd, perc se
desconoce si Hegd a su término la vida activa de! actor, Z2- Es
cierfo. 3.- Se ignora fa fecha en que el actor haya solicitado su
pension, porgue ho es hecho propio, ¥ no se niega que tal
" pension e fue otﬁrgada en la forma que menciona, pues asi fo
acredita con el dictamen que acompafia a su demanda, 4.~ £
comrelativo se desconoce por no ser hecho propic. 5.- Ei
correlativo es inatendible, en virtud de que a ios crganismos
descentratizados no les es aplicable el articulo 15, primer
parrafo de la ley del ISSSTESCON ocomo si fﬁera la

- administracién piblica directa. Dasde ésa perspecﬁva, resultan

pensmn se encuentre mal calculada, sino que la misma se
calcUlt en base a las aportaciones que por su persona se
reafizaron al fondo de pensiones, sin que en la especie sea
aplicable el articui‘o 15 primer pérrafo ya multicitado. Las
manifestaciones del pamafo después del "cuadro uno”, es
contradictorio con la propia demanda v con las constancias
exhibidas por el propic demandante, pues sefiala que el
ISSSTESON considers como salario remunerader, el mismo
que el actor pretende que se el reconozca. Todos los demas
argumentos del punto que se contesta resultan inaplicables, en

virtud de que nc aplica a los organismos descentralizados

<3
2>

incorporados las mismas regias para fijar el sueldo para efectos
del ISSSTESON que para la administracion plblica directa. 7:-
No existe error en la cuantificacion. La pension del actor fue
fijada tomando como base el sueldo por el gue colizo ante
ISSSTESON. 8.- No hay en ia copia con gue se corrié trastado.
9.- Es cierto que lo que sefiala es el punto de estudio det
presente juicio, 10 y 11.- Vueive incurrir en error el demandante,
al no ser aplicable el articulo 15 primer parrafo de la ey del
ISSSTESON a los organismos descentralizados incorporados.
12 v 13.- Por lo contestads anteriormente, son improcedentes
las peticiones contenidas en los puntos gue se sefialan y
contestan, 14.- No es aplicable e articulo 15 primer parrafo de .

la Ley 38 a los organismos Incorperados. 15.- No es cierto q-

ef articulo 15 de la ley del ISSSTESON ne deja a lugar a dud ',_.,_1
en cuanto a la pretens:on del actor, ya gue debs congﬁgg;;%; b
contenido del tercer parrafo def mismo numeral, 16, 17, 18, 19
20, 21 y 22, no son hechos, sino alegatos, a ios que se insiste
gque nc es aplicable a los organismos descentraiizados
incorporados el primer parrafo del arficuic 15 de ia Ley N° 38.
DEFENSAS Y EXCEPCIONES: Se oponen las siguientes
defensas y excepciones; a)- Se oponen todas aquellas
defefsas y excepcionss gque aungue no se 'nomba‘en, se
desprendan de ia presente demanda. c)- Se opone la
excepcion de prescripcion en los términos del articulo 101 de la
Ley del Servicio Civil para el Estado de Sonora, y 516 de la Lay

Federal del Trabajo, sobre todas aguellas prestaciones gue se



reclama como UL LSupussias  aportaciones omitidas  al
. ISSSTESON, cuya exigibilidad date d mas de un afio con
. antérioridad a la interposicion de la demanda, 05 de se'ptiembre
del 2014, estando prescritas en consecuencia éualquier
reclamacion de las referidas que date de mas de .un afio

anterior de ta fecha antes indicada. d)- Se opone la

p'rescripcjén en los términos del articulo 92 de la Ley def

ISS_STESON, sobre cuaiquier reclamacion del actor que exceda
. tres_ afios con anterioridad a la fecha de interposicion de Ia
demanda, que lo fue e 05 de sepliembre del 2014, e).- Se
opone la excepceion de prescripcion en fos términos dei articulo
94 qg la Ley del, ISSSTESON, sobre cualquier reclamacion que
BN su caso se determine en contra de mi representada, sin que

- ‘Io anterior signifiqgue que se admita la existencia de adeudo

Ope
H
g;ﬁ :smgq‘alguno Ei actor ya no podra modificar su demanda u ofrecer

nuevas pruebas a parfit de la presenie contestacion de
demanda, en base a lo expuesic en las siguientes
' jurisbrudencias: A VANCE AP. 17-2000.- LABORAL.-
JURISPRUDENCIA- 92 TRIBUNAL COLEGIADC DEL 1
CIRCUITO. "TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO.
AMPLIAGION O MODIFICACION DE LA DEMANDA, DE LOS.
‘TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADC, PRUEBAS,
MOMENTO PROCESAL OPORTUNQ PARA OFRECERLAS
EN LOS JUICIOS A LOS." Apéndice. Seminario judicial. Octava
, Epoéa. Tomo XIV. Octubre 1994. Tribunales Colegiados. Pag.

- 265. Apénidice Gaceta del Seminario Judicial. No. 82. octubre

1994, PAG. 38- < = - << <= m e cmme i m e

- - - V.- El actor iisetisssimiimesi dcmanda def Instituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
de Sornora, la rectificacion del monto de la pensién por vejez
que se le otorgs por e referido Institute el veintiuno de agosto
de dos mil siete, el incremente de pensitn, e pago retroactivo
de io que dejo de percibir desde el uno de julio de dos mil siete,
hasta que se resuelva el juicio, el incremento saiaria"f dé todos
los afnos gue han pasado como refroactivo del error.cometid'o;,
de la Junta de Caminos del Estado de Sonora, reclama el pago
de las aportaciones y cuotas gue se debieron cubrir como bago
del cien por ciento de las remuneraciches salariales y

prestaciones y demas emolumentos que recibic de manen

permanente; afirma que su Uitimo puesto o fue cemoﬁlzecta_‘
de Cbras adscritc a la Junta de Carnines del EA‘? Aa%;,,
Sonora, por un espacio de seis afios, ocho meses, qu:nce d:as
que se le dio de alta en la ndmina de pensidn del ISSSTESON
conh un salario inferior al que percibié que fue de $17,198.67
(DIECISIETE MIL CIENTO NOVENTA OCHO PESOS 67100
MONEDA NACIONAL), mensuaies, siendo que la pensién por
vejez, que se le otorgé fue por un sueldo regulador ponderado
$11,869.72 (ONCE MiL OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE
PESOS 72/100) mensuales; v que por los afios de servicio e
correspondia el 57.5% (CINCUENTA Y SIETE PUNTO CINCO
POR CIENTQ), otorgandosele una pensién mensual por la

cantidad de $6,825.00 (SEIS ML OCHOCIENTOS



VEINTICINCO PESOS 09/100 MONEDA NACIONAL), Ia cual
fue iﬁcorrecta pues no correspondia al salario que percibid en
activa.- Para acreditar sus pretensiones le fueron admitidos
E come pruebas: El dictamen de Pensisn por Vejez, .emitido por
la Junta Directiva de} Instituto de Seguridad v Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado de Sonora; coplas certificada
de talén de cheqie correspondiente al pago de pensidn del mes
de geptiembre de .dos mil catorce y credencial vigente de
afiliacion al Instituto con nimero de afiliacion 1075402; setenta
y cinco talones de cheques a nombre del actor; presﬁncional
Kgica legal y humana; instrumental de actuaciones:

confesional por posiciones a cargo del Instituto demandado;

* confesional expresa, ficta ytacHa - - -cmrmme L

. T < B Institutc de Seguridad y Servicios Sociales de los

.‘Qn.;é ¢

¥ "‘;szOSLTraba}aderes def Estado de Sonora, niega la procedencia de las
{!

¢
’
o

prestaciones rectamadas y afirma que la pensién por se otorgd
| tomando en consideracion los emoluméntos reportados por la
.demandada, por fo que ests gjustada a derecho. Opone como
defensas y excepciones la de falta de accién y de derecho para
tdemandar, de obscuridad de la demanda, improcedencia del

cobro, sine actione agis, las qe igf contenido

del escrito de demanda y de contestacion y que sean favorables
para destruir la accién ejercitada, Ia innominada que se derive
del escriio de contestacién, de iegiimacién pasiva, la de
prescripcion v la inexiéten‘cia de ja accién. Para acreditar sus

defensas y excepciones le fueron admitidas como pruebas; La

V7Y

confesional expresa; ia presuncional legal y humana, la
instrumental de actuaciones; el dictamen emitido a faver del
actor, y confesional por posiciones a cargo del actor, - - - -« « -
- - - La Junta de Caminos del Estadc.de Sonora, contestd que
son improcedentes las prestaciones gue reclama el actor; gue
el dictamen emifido por la junta direcliva def ISSSTESON, se
apeya a derecho conforme al salaric que obtuve en activo el
actor; que el Instituto-calculo de manera correcta la pension por
vejez otorgada, por tantc, es improcedente su rectificacion.-
Opone como defensas y excepciones la de prescripcion y todas
aquélias que se desprendan del escrito de contestacion de
demanda y para acreditarlas je fueron admitidas como prugbas: o

la presuncional; instrumenta! de actuaciones, confesié_na‘

expresa; instrumental de actuaciones; presuncional en :
aspecto legal y humano.---------crrmerrmcr o cnmne St
- - - Este Tribunal analiza en primer lugar el derecho de accidn
parqus es de orden plblico v porque los demandados afirman
que el actor carece de ;!erechc para demandar la recfiﬁcacién
del montc de su pensién por vejez, asi como el pago de las
diferencias entre 1o que se le entregd v lo que debe recibir por

conCapto de Pension por Vejez. « == - == wwe s e msmeanoann

- - -, onifiesta que al dictaminarse su

pension por vejez, tenfa derecho a recibir & 57.5%
(CINCUENTA Y SIETE PUNTO CINCO PORCIENTO) de su
sueldo, por los servicios prestados al Gobierne Municipat ¥ por

los servicios prestados en la Junta de Caminos, como Director



de Obras donde st anos cWJador

activo, donde percibié come sueldo regii%or ponderado la
cantrdad de $17,189.67 (DEECISEETE MIL CIENTC CCHENTA
Y NUEVE PESOS 87/100 MONEDA NACIONAL); sin embargo,
ol veiﬁtiuno de agosto de mmtg,_“lgg;{mgada la
penéién por vejez la cantidad mensual de $6,825.09 {SEIS MIL
‘OCHOCIENTOS VEINTICINCC PESOS 09/100 MONEDA
NACIONAL), que corresponde al 57.5 % {CINCUENTA Y
_SIETE FUNTO CINCO POR CIENTO), de un sueldo regufader
ponderado de  §$11,868.72 (ONCE MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS 72/100 MONEDA NACIONAL),

que es inferior al monto ﬁai ﬁi‘ Hﬁg iueldo Swe realmente

percibid. El Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los

Wik

’)C:“;w;mmm;(rabajadores del Estado de Sonora, afirma que la pension del

‘.."_{7?1!-3{1
acior fue calculada correctamente, conforme al sueldo

Y
regulador reportado al nstituto. A fojas treinta y siete y freinta v
m@g&p&ﬁl‘z%marto obra el dictamen emitido por la Junta Directiva
del ISSSTESON, el veintiuno de agosto de dos mj&@&te que
concedic’) al actor su jubilacién, en cuyos Considerandos 1, 2, 3,

4, 5, 8y 7 y Resolutive PRIMERQ, se asentd lo siguients: 7.~

Que con fecha 28 de junio de 2007, o Cggfi .

L presentd ante la Direccion General de este Instituto
solfeitud de Pensidn por Vejez, en virfud de tener més de 55

afios de edad, 15 afios aportado al fondo de pensiones y 15

afios minitos de servicios & la Wobfemo

del Estado. 2.- Que medianie copia certificada del acta de

N

nacimiento, se hace consiar que el C. _

W 2ci6 o RN (cr (0 gue a la fecha es
.mayo de WMy C'e edad. 3.- Que con feche 15 de junio del

2007, e Director General de Recursvs, dependiente de la
Secrefarfa de Hacienda, extendié hoja de servicios al C.
MM s se hace constar gue ha
prestados sus servicios como Director, adscrito a la Diréccién
General de Comunicaciones, dependiente de fa Secmtarié de
Infraestructura y Desarrollo Urbane, por espacio de 08 afios, a7
meses, 18 dias, asi como tambign con fecha 15 de junio del
2007, ef Director General de Desarrollo Organizacional del

Ayuntamiento de Hermosilio, Sonora extendic hoja de servicios

a C. S <onoe se hace constar que. haé*'-”:

prestados sus servicios como Topdgrafo “C° de Tesorérfé

x|

i

Municipal, por espacio de 03 afios, 11 meses, 18 M@%fff

I

también con fecha 27 de junio del 2007, el Jefe def
Departamento de Personal de la Junta de Caminos del Estado
de Sonora, extendié hoja de servicios af C. NI
M onde se hace constar que ha prestado sus servicios
como Director de Obras, por espacic de 06 afios, 08 meses, 15

dias, sumando un total de 19, afios, 03 meses, 21 dias. 4.- Que

e vado 5] estudio por la Subdireccién de Prestaciones

Economicas vy Sociales, a través de la Seccidn msis de!
Departamento de Pensicnes de este Insfituto, referante a las

aportaciones realizadas al fondo de pensiones por & C.

ADRRERRRNNNS osUtG que realizé jas colizacionss



L

v

s refezefecra a partic del 1° de junio de 1975 al 30 de
septiembre de 1978, del 1° de enero de 1984 alg31.da marzo
de 1985 de! 1° af 31 de mayo de 1985, del 1° de agosto de
1985 &l 15 de septiembre o'e‘ 1992, del 12 de abril de 1998 af 30
de noviembre de 2004. 5.- Que con fecha 05 de julio del 2007,

ta C. Encargada de la Seccién de Andlisis del Depadamento de

Pens.'ones de este Instituto, informa que ef . m

W, o devengado durante los afios que se fndfcan las
cantfdades mensuales sigulentes: 2001 sueldo del 1° al37 de
dfcrerqbre 38,291.50, 2002 suelde de enerc a sepliernbre
.59,291.50, 2002 susido del 1° al 31 de ociubre $10,627.50,
2002 suelde de noviembre a diciembre $8,872.50, sueldo de
enéro a febrero $9,870, 2003 sueido de marzo & Julio $9,872.50,

-.2003 suefdo del 1° al31 de agosto $92714.25, 2003 sueido de

IQEZ g’i’c‘!c sept.vembre a octubre $9,872.50, 2003 sueldo del 1° al 30 de
Sidor

noviembre $12,834.00, 2003 sueido def 1° al 31 de diciembre
$12,798.50, 200i sueldo de enero a abril $12,834.00, _ 2004
sueldo de mgyc a noviembre $12,834.50. 6.~ Que gl articulo 69
ae la Ley 38, establece que tienen derecho & Ja Pensién por
Vejez, los trabajadores con ik éﬁos minimos de edad y
tuviesen 15 afios de servicios e igual tiempo de confribucion al
instituto 0 a la antfg;ua Direccién General de Pensio_nes del
Estado. 7.- Que para dar cumplimiento a los requisitos
establecidos por el Artfeulo 71 y 73 de fa Ley 38, se

promediaron los sueldos gue percibié o C. RS

R obicniéndose  un sueldo regulador ponderado de

$11,869.72 y resultando una pension de $6,825.09
mensuales... PRIMERO.- Se concede al C. ISR
W, FPonsion por Vejez por la cantidad de $227,50 diarios, lo
que equivale & $6,825.09 mensuales, correspondiente al 57.5%
del suejdo regulador ponderado, aplicando ia tabla del articulo
71 de la Ley 38 Reformada...”- Esta documental tiene valor

probatorio en términos de los articulos 123 de ia Ley del

P UEE N 1 ¢ 795 y 841 de la Ley Federal del Trabajo, de

aplicacién supletoria en la materia v lleva a fa coﬁ\fé‘é%}aade que
no se considerd el Ultimo salario sobre el cual cotizé-‘ el actor
como, de conformidad con el articulo 15 de la Ley def
ISSSTESON, gue dispone: “El sueldo que se tomard como
base para los efectos de esta Ley, se integrard con %Po&’i
sueldo presupuestal y los demas emolumentos de carécté'r%"ﬁ(

.’-'"‘“_.‘ 5,
permanenie que el trabajador obtenga por dlspns mh: L

:‘ :”#

expresa de las leyes respectivas, con motivo de sti

trabajo...” Lo anierior es asi, pues ¢l actor sefiald la cantidad
que percibia mensualmente como salaric mensual, sin que la
patronal (Junta de Caminos), haya desvirtuadc que el actor
percibié ia cantidad de $17, 198.67 (DIECISIETE MiL CIENTO
NOVENTA Y OCHO I*EEOS 87/100 MONEDA NACIONAL);.y
nc existe confesional expresa, presuncional o confesion
expresa gque demuestren que el actor devengd un salarie
diferente a que se refiere en su escrito de demanda v la prueba

confesional por posiciones a cargo del actor (ofrecida por el

l . §!§&;) y si esto es asi, ni la patronal ni el ISSSTESON



desvirtuaron el satario manifestado por el actor, como era su
obligacién en términos de fos articulos 784 fraccion Xl y 804
.fraccic’m H de la Ley Federal del Trabajo, de épiicacién
supfetorta en la materia, por ser guienes tienen los elementos
contundentes para eflo, razon por la cual debe prevaiecer como
ciem; &l sueldo manifestado por el actor en términos aé¥ articulo
15 de la Ley de ISSSTESON, que dispone lo siguiente: “El
sueldo que se ‘tomaré como base para los efectos de esta
Ley, se integrara con el sueldo presupuestal vy los demas
emolumentos de caracter permanente que el trabajador
obtenga por disposicién expresa de las leyes respectivas,

_ cfn‘hmotivo de su trabajo. Ei sueldo basico integrado por

las prestaciones a que se reflere el parrafo anterior, estara

sujeto a las cotizaciones establecidas en fos articulos 16 y

a,uv.*‘?ﬁfn@sc'z'! de e},ta Ley y se tomara en cuenta para la determinacion
} del monto de los seguros, pensiones, subsidios y
préstamos gue la misma establece, Ei sueldg basico de los
trabgjadores de los organismos plblicos incorporados se
determinaréd en cada cééo particular mediaﬁte ios
convenios gue celebren con el instituto, en los términos del
parrafo segundo del articulo 3° de esta Ley.” En sfecio, el

sueldo gue el Instituto estd obligado a tomar como base para

»

efectos de la determinacion del monto de tas jubilaciones, es el
sueldo basico integrado, que se conforma con el sueldo
presupuestal y demas emolumentos de caracter permanente

gue el servidor pablico obtenga con motive de su trabajo,

U

mismeo gue esta sujeto a las cuotas v aportaciones estab%ec{cios
en los articulos 16 v 21 de la Ley de la materia, tanto la que
estuvo vigenie hasta el ireini‘é de septiembre de dos mil nueve,
come fa que rige en la actualidad. - - - Sirve de apoyo. alo
antetior, Ia jurisprudencia 127/2002, sustentada por la Segunda
Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visibie en la
pagina doscientos cuarenta 'y cinco, Tomo XVI, del mes de
diciembre de dos mii dos, Novena Epoca del Semanaric Judicial

de |z Federacién y su Gaceta, cuyo rubro y texto son del tenor

literal siguierte! =~ = ----ewammra-onon-

- - - “PENSION JUBILATORIA CUANDO EL TRABAJADOR
DEMANDA SU RECTIFICACION, CORRESPONDE = AL
PATRON LA CARGA DE PROBAR EL MONTO DEL
SALARIO BASE, AUNQUE HAYA TRANSCURRIDO. EL
TIEMPO EN QUE ESTA OBLIGADO LEGALMENTE -A
CONSERVAR Y EXHIBIR L.OS DOCUMENTOS QUE SENALA
£L ARTICULO 804 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.:EL |
articulo 784 de la Ley Federal del Trabajo establece que lz
Junta eximira de la carga de la prueba al trabajador, cuando por -
otros medios esté en posibilidad de liegar al conocimiento de
tos hechos y, para tal efecto, requerira al patrdn para que
exhiba los documentos que tiene la obligacion legai de
conservar, bajo el apercibimiento de que, de no presentarios, se
presumiran ciertos los hechos alegados par el trabajador y que, |
en todo caso, correspanderd al patrdn probar su dicho cuando
exista controversia, entre otros hechos, sobre el monto y pago
de salarios. Por su parte, e articulc 804 del mismo
ordenamiento establece que el patron tiene la obligacién de
conservar ¥ exhibir en juicio determinados documentos, con
algunos de los cuales se puede comprobar el monto y pago del
salario, v, en su Ultima parte, especifica que el patron debe
conservar dichos documentos durante el Oltime afio y un afie
después de que se extinga la relacion laboral, Aungue ambos
preceptos estan relacionados enire’ si, no cabe admitir que
pasado el tiempo establecido en ia Ultima parte ded articulo 804,
guede sin eficacia el principio procesal establecido en el
diverso 784, bésico en derecho laboral, de gue corresponde al
patron, en fodo caso, la carga de probar el manto vy pago del
salario, en virfud de gue estos extremos puede acreditarlos no
solo con ios documentos aludidos, sino con cualquiera de los
elementos probatorios que relaciona el articulo 776 de la
mencionada Ley. Por tanto, cuando el trabajador, en su caracter



de jubllado, demanda la rectificacién de su pensian y alega que
no es acorde con el monto de su Gitimo salario, corresponde al
Qatrén la carga de probar éste, aungue haya transcurride el
tiempo que el articulo 804 obiiga a conservar los documentos
que sefiala, maxime si se toma en consideracion que si bien
entre patrdn y jubilado ya no existe la reilacion laboral, siguen
refacionados juridicamente por e nexo propio de g jubilacion,
de mode gue aun cuando aguél ya no tenga cbligacion de
conservar los documentos relativos a! salario, resuita de sy
interés y beneficio hacerlo para poder acreditar, en todo
momento, que realizé el compute de Ia pensidén conforme &
ABFECN0. - = =~ w o m o e

- - - Luego, si.el actor manifiesta gue al momento def
oforgamiento de su pensidn por vejez, contaba con mas de
cincuenta v cinco afios de edad, y que contaba con un periodo
de dieciocho afios de servicio, hechos que se corroboran een
= la docug?réntm consistente dictamen otorgado por el instituto

emandédo, que obra a fojas treinta y siete y treinta y ocho del

sumario, probanza gue ya fue valorada con antelacion, llevan a

A I . . .
LR -.ia-é%nwcc:on, que el actor labord para el Gobierro Municipal v

para la Junta de Caminos un periodo de mas de dieciocho afios
de servicios, e igual Hempo cotizado al Instituto); ahora bien,
st el actor alcanzo un sueldo regulador mensual de $17,198.67
(DIECISIETE MIL CIENTO NOVENTA Y OCHO PESQS 67/100
MONEDA NACIONAL), en ios ditimos tres afos de su servicio
de ia Junta de Caminos del Estado, es la cantidad correcta que
se determina gue perciba ef actor Miguet Garcia Ramo, como
-pension por vejez, en términos de los articules 59, 69, 71, 74
y 75 que 2 ia letra sefialan: “ARTICULD 59.- E| derecho a la
jubitacion, pensién por v?jez, cesantia por edad avanzada,
invalidez ¢ muerte se genera cuando el trabajador ¢ sus

familiares derechohabientes se encuentran en los supuestos

Yy

establecidos en esta Ley y safisfacen los requisitos que la
misma sefiala”, “ARTICULO 69.- Tienen dérecho a pensién por
vejez los trabajadores que, habiendo cumplido cincuenta y
cinco afios de edad, tuviesen quince afios de servicio como
.minimo e igual tiempo de contribucion at Instituto-o a la antigua
Direccion General de Pensiones del Estado, vy recibiran come
pension un porcentaje del sueldo regulador dependiendo de Ids
afios de cotizacion al momento de! retiro conforme a la
siguiente tabla: ANOS DE COTIZACION PORCENTAJE DEL
SUELDO REGULADOR 15 50.0% 16 52:.0% 17 54.0% 18
SG.D% 19 58.0% 20 60.0% 21 62.5% 22 65.0% 23 67.5% 24
70.0% 25 72.5% 26 75.0% 27 77.5% 28 80.0%"; “ARTiC}JJ:.O
74.- E! derecho al pago de ia pensiéﬁ por vejez comenzaré_.g ,5;‘ .

partir del dia siguiente a aquel en que el trabajador huﬁe”%

percibido el dltimo suelds por haber causadolh‘%"mwﬁn s

“ARTICULC 75.- E| trabajador que se ‘separe del servicio .
después de haber contribuido cuande menos guince aﬁ.os al
Instituto, podra, mediante solicifud expresa, dejar en éste la
totalidad de las aportaciones, a efecto de que al cumplir la edad
requerida para la pension, se ie oforgue la misma a que tuviese
derecho. Si falleciere antes de cumplir jos cincuenta y cinco
afios de edad, a sus familiares derechohabientes se les
otorgaré la pension en los términos de esta Ley".- Y si esfo es
asi, |a pension otorgada al actor por un porcentaje de 57.5 %
{CINCUENTA Y SIETE PUNTO CINCG POR CIENTO), resuita

correcta pues es admitidas por ambas partes.- Luego



enfonces, la diferencia entre la pension original otorgada el

veintiuno de agosto de dos mil siste por la cantidad de

$6,825.09 (SEIS MIL OCHOCIENTOS VEINTICINCO PESOS

08100 MONEDA NACIONAL), gue resulta del el 57.5%

(CINCUENTA Y SIETE PUNTC CINCO POR CIENTO) de
$11,869.72 (ONCE  MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE
PESOS 72/100 MONEDA NACIONAL); v la gue debe recibir
pc-)r' la cantidad de $9,889.23 (NUEVE MIL OCHOCIENTOS

OCHENTA Y NUEVE PESOS 23/100 MONEDA NACIONAL),

E:antidad que resulta del 57.5 % (CINCUENTA Y SIETE
PUNTO CFNCO POR CIENTO) de $17, 198 67 (DIEC!SIETE
MIL CIENTO NOVENTA Y OCHO PESOS 67/100 MONEDA

NACIONAL), da una diferencia total de $3,064.14 (T RES MIL

dos mil once a julio de dos mil dieciséis, dando un ioial de
cincuenta y cinco meses, diferencia que seguird cayendo en la
misma proporcion mensual a razon de $3,064.14 (TRES MIL
SESENTA Y CUATRO PESOS 14/100 MONEDA NACIONAL);
hasta que el demandado nivele la Pensién por Vejez en los
términcs de esta sentencia.------ e wwaa oo - R
- - - Se precisa que e periodo condenado con antelacion se
aertva dela excepcién de prescripcion opueétas por los
demandados, toda vez que el actor presentd su demanda el
cinto de septiembre de dos mil catorce, vy si el articulo 92 de la
ley 38 del ISSSTESON, establece: "ARTICULO 92.- EI
derecho a la jubilacion y & ia pension es imprescriptible. Las : .
pensiones caidas, fas indemnizaciones globales y cua%e{a
prestacion en dinero & cargo del Insfituio que no se recfgﬁ fﬁf

dentro.de.los. tres. afios. siguientes_a la fecha. en gue. hubleren

SESENTA-Y-CUATRO PESQS 14/100 MONEDA- NACION"' );
mensuales; por lo que es procedente condenar a! instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores dél Estade
de Sonora, a nivelar la pension por vejez del acior a I# cantidad

de $9,880.23 (NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y

NUEVE PESOS 23/100 MONEDA NACIONAL), como pension

mensual, con efectos retroactivos al uno de juiic de dos mil
siete y a pagarle las diferencias entre fa pension que
originatmente le fue asignada v la que se determina en este
laude, que suma a2 canfidad de $168,527.7¢ (CIENTO
SESENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISIETE PESOS
70/100 MONEDA NACIONAL)  cantidad que resulta de

multiplicar ta citada diferencie desde el cinco de septiembre de

© sido exigibles, prescribiran a favor del Instituto”, devien_e .

proéedente condenar Unicamente los Gitimos - res  afios
anteriores a la referida presentacion, por io sefialado en el
articwlo que se trasctibe. - - - - - - Para cumplimentar esta
sentencia es necesaric que tanto lel trabajador como la
patronal respondan frente ai institutc, pagando ias cuoias y
aportaciones que deben, en los porcentajes establecidos en los
articulos 18 y 21 de la Ley de ISSSTESON, {considerando al
periodo comprendido de octubre de dos mil dieciséis a
septiembre de dos mil nueve, para lo cual deberd aplicar los

porcentajes previstos en los numerales 16 v 21 ja Ley 38




UA 15 dias siguientes a su fecha: L- Las altas y bajas de los
vigente), mas los tres afos gue se dejaron de cotizar al trabajadores; |- Las modificaciones de ios_sueldos suietos 2
descuentes; Hl- los nombres de los familiares que los

Instituto, respecto a los dieciocho afios de servicios acreditados
por e actor dentro del presente juicic, ia primera Vprestacién, trabajadores deben sefalar para disfrutar de los beneficios que

éobre' la diferencia de $3,064.14 (TRES MIL SESENTA Y esta Ley concede. Esto Ultimo dentro de los 15 dias siguientes

CUATRO PESOS 141100 MONEDA NACIONALY), v los tres a la fecha de la toma de posesidon del trabajador. En tode
afios omitidos, & razon de un salario de $17,198.67 tiempo, el Estado y organismos publicos incorporados
' {DIECISIETE MIL CIENTO NOVENTA Y OCHO PESOS 67/100 proporcionaran al Instituto los datos que les solicite v requiera

MONEDA NACIONAL), ordenandose abrir a peticion de parte en relacién con las funciones que le sefiala este iey. Los

incidente de liquidacion, para calcular las diferencias entre sf . funcionarios y empleados designados por ef Estado

aguinaldo que percibié el actor y lo que debié percibir en los organismos pdblicos incorporados para ei cumplimiento de

afios dos mil once, doce, trece, catorce y quince, y las cuotas y estas obfigaciones, seran responsables de los dafios y

perjuicios gue ocasionen con sus omisiones y-s

b SN orminos de esta ley. ARTICULO 70.-

e N -

. PP T
frabajadores estan obligados a proporcionar al Instgtyj_%-t#val e
(T

aportaciones omifidas por la patronal (Junta Local de Caminos

del Estade de Sonora) v el actor ” con

i"‘fo.:fgndamento en el artfculo 843 de la Ley Federal del Trabajo, de

A T
. S . E Sy
: aplicacion supletoria en la materia. Lo anterior, no obstante que ' ) Estado y organismos piblicos incorporados en Hife

e articulo 18 de 'la Ley de ISSSTESON disponga gue los presten sus servicios: |.- Los nombres de los familiares que

pagadores vy los encargados de cubrir los sueldos son deben disfrutar de los beneficios que esta ley concede; Il.-

L.os informes y documentos que se les pidan, relacionados
con la aplicacion de esta ley. Los trabajadores tendran
derecho, en su caso, a gestionar gque el insfifuto jos
inscriba, v _exigir al Estado vy . organismos piiblicos

incorporados correspondientes al estricto cumplimiento de

responsables por jos actos y omisiones gue realicen en

perjuicio del Instituto o de los trabajadores, toda vez que el

demandante pudo exigir & la patronal que modificara el sueldo

suijeto a los descuentos, con fundamento en los articulos 6° y7°

de la Ley de la materia, que disponen: “ARTICULO 6o.- El

las obligaciones que les impone el articulo anterior”.

Estado y organismos plblicos deberan remitir a! Instituto en
enero de cada afic, una relacion del personal sujeto al pagode . L_... Por lo anterior, se condena al Instituto de Seguridad vy

tas cuotas a gue se refiere el articilo 16 de este ordenamiento. Servicios Sociales de fos Trabajadores del Estado de Sonorg, a

Asimismo, pondran en conocimiento def Institute, dentro de ios



N notificacién...”.

_ otdrgaruna ta pensién por vejez a Miguel Garcia Ron.n‘o, por la - - - Dada |a aceptacidn: de la relacion laborai hecha por La
cantidad de $9,889.23 (NUEVE MIL OCHCCIENTOS Junia de Camincs del Estado, es procedente condenario a
OCHENTA Y NUEVE PESOS 231100 MONEDA NACIONAL), pagar al fondo de pensianes v jubilaciones del ISSSTESON las
mensuales, que:resulta del 57.5% (CINCUENTA Y SIETE aportaciones omitidas en perjuicio de! actor por concepto de
PUNTC CINCO TPC')R CIENTO) de un sueldo régulador pensiones, en términos del arliculo 18 de la Ley del
ponderado de $17,198.67 (DIECISIETE MIL CIENTO ISSSTESON, que - esiablece gque los  organismos
NOVENTA Y OCHO PESOS 87/100 MONEDA NACIONAL), descentralizados tienen la obligacion de efectuar los ‘
con efectos retroactivos al cinco ce septiembre de dos mif descuenios a que se refiere el articule 16 y los que el instituto
once, y a pagarle las diferencias entre la pension que ordene con motivoe de la aplicacién de la ley, por lo gue se le
inicialmente le fue asignada y Ia que se determina en este requiere para que en un término de setenta v dos horas,
contadas a partir de ia fecha en que surta efectos la ho’ciﬁca;ﬁén -'

faude, con los aumentos de ley; cantidad que seguira cayendo
g _en la misma proporcien mensual, hasta que el demandado de esta resolucion, cumpla con esta obligacion, en el ente'h
g 0 ey P . ) 3 :
- nivele la pension en los términos de esta sentencia.- de que también ef actor daberd efectuar ef pago de sus C%“ Li

. : ‘s"

- ---Envirtud de todo lo anterior, se requiere al Instituto de en términos de los articulos 16 y 21 de la Le_y;”‘

Seguridad y Servicios Sociales de ios Trabajadores del ISSSTESON.

Estado de Sonora, para que en un plazo de setenta y dos -« Se analizan las excepciones de falta de accion y derecho
horas, & partir de la fecha en que surta efectos Ila para demandar, opuestas por &l ISSSTESON, que se hicieron
notificacién de esta sentencia, resuelva en los términos consistir en que el actor no cumple cor los requisitos
que han quedado determinados, sobre la modificacion de ia contenidos en la Ley de la materia; ambas son infundadas
pension por vejez de Miguel Garcia Romo, con fundamento porque en la presente resolucidn se ha determinado, contrario a
io que expone el Instituto, que es prccedenté la accién de

nivelacion de la pension por vejez de (NI,

W Tribunal para decretar las medidas que fueren
porque reine el requisito establecido por ef articuio 15 de la Ley

necesarias en la ejecucion de sus resoluciones; y 945 de Ia Ley

" en los articulos 130, 133 y 134 de la Ley del Servicic Civil, que

Federat del Trabajo, de aplicacion supletoria en la materia, que del Instituic de Seguridad y Servicios Sociales de los
establece: “Los laudos deben cumplirse dentro de las Trabajadores del Estade de Sonora, que dispone gue &f sueldo

setenta y dos horas siguientes a Iz en que surta efectos Ia



‘ gue Se tomard como base para efectos de ta Ley de
. ESSSTESON se integrara con el sueldo presupuestal vy demas
emolumentos de caricter permanente que reciba el trabajador y
en autos quedd demostrado gue el actor como trabajador al
servicio del Instituto, percibié como titimo sueldo, la cantidad de
$17.198.67 l(DIEClSIET“E MIL CIENTO NOVENTA Y OCHO
PESQS 87/100 MONEDA NACIONA), al no haber desvirtuado
- esta canfidad la patronal quien tenfa fa carga de probar sl

galario dei demandante y que es precisamente esta cantidad ia

ponderade de $17,198.67 (DIECISIETE MIL CIENTO
NOVENTA Y OCHO PESOS 67/100 MONEDA NACIONAL), ai
haber reunido los requisitos de contar con mas de cincuenta y
cinco Paﬁos de edad y afics cotizados al Instituto. Deviene
infundada la excepcion de irnprocedencia de cobro, en éontra
de la peticion de obtener un resultado mayor al de la pension
qﬁe actuaimente goza sin proceder conforme a derecho, foda
vez que en la resolucidén se ha determinado, contraric a lo que

expone el Instituto, que es procedente la accién de nivelacion

de ia pensidén por vejez intentada por NN

o
gue le corresponde por concepto de pensién. La excepsion de porque retine el requisito establecido por e articulo 15 de la Ley
g oscuridad de la demanda, también resulta infundada, en virfud del Instituto de Seguridad 'y Servicios Sociales de éw%ﬁ
o ' . o
‘-” 1/ .6\( ) i j
i ‘*';z de qué:el actor si proporciond en su demanda los elementos Trabajadores del Estado de Sonora, atento a lo dispuest
'8 I " Erer
- g’ necesarios para que este Tribunal estuviera en aptitud de fos articuios 58, 69, 74 y 75 mismo ordenamient@%fv Lyse,
TR - RS Ty
7%%00}5’{};&;;"lanalizar sus pretensiones, teda vez que manifestd que el ordend al ISSSTESON modificarla a la cantidad de $9,889.887,"
& D s 0S¢ : SRR
ey L B [
U”O‘?é sTAQ@intiuno de agosto de dos mil siete, el Ingtitute e otorgd una {NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS

pension por vejez por la cantidad mensual de $6,825.09 (SEIS 23/100 MONEDA NACIONAL}), mensuales, que resulta del
MIL CGCHOCIENTOS VEINTICINCO PESOS 09/100 MONEDA 57.5% (CINCUENTA Y SIETE PUNTO GINCO POR CIENTO)
NACIONAL) correspondiente al 57.5% '(CJNCUENTA Y SIETE de un sueldo regulador ponderado de $17,198.67 (DIECISIETE
PUNTO CINCO POR CIENTO), de un suslde regulader MIL CIENTO NOVENTA Y OCHO PESOS 67/100 MONEDA
pondetadoc de $11,869.72 (ONCE MIL DCHOCIENTOS NACIONAL), con efectos retroactivoé al cinco de septiembre
SESENTA Y NUEVE PESOS 72/100 MONEDA NACIONAL), de dos mil once. Por las mismas razones, es infundada la
del (ltime sueido que percibié el actor en activo y que su defensa genérica de sine actione agis, foda vez que en la
pension debid ser por la cantidad de $9,889.23 (NUEHVE MIL. presente resolucion se determing que el actor si tiene derecho a
OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS 23/00 que se le nivele su pension por vejez. Y por lo que respecta a
MONEDA NACIONAL], gue resulta del 57.5% (CINCUENTA Y las excepciones y defensas hechas -vaier bajo los nlmeros

SIETE PUNTO CINCO POR CIENTO) de un sueldo regulador



cinco y seis del capitulo de defensas Yy excepciones, cabe

anda y de contestacion

determinar qu%e%%g %;s.critos - dem:
. R A T AR A SR

b

de demanda, y de'fas actuaciones gue integran e! expedients,
~ nose desprende ninguna excepcidn o defensa que favorezca a
los intereses del Instituto. Resulta infundada la excepcron de
falta de legitimacion pasiva opuesta en términos de qua ai actor
siempre estuvo de acuerde con sus prestaciones, pues nunca
se inconformd por ninguno de los medios legales y ahora exige
un derecho gue no'le corresponde, reclamando la modificacion
dé su pension por vejez, porque la oforgada es menor en

. cantidad & la que debe recibir; v si esto es asi, e derecho a
R '

S

ey

;g‘ ¥ de la Ley de ISSSTESON, y la privacién de su pago o el
T ‘c:se * otorgamiento de una inferior a la que realmente corresponde al

‘.ST’lQ;‘
interesado, son actos de trate sucesivo, por lo que es correcto

dgwmmccién ante este Tribunal reclamando la
modificacién del monto de su jubilacién y las diferencias que
correspondan, en tanto que tienen como origen el derecho a
percibir dicha pension, — - - - - = mmee cmmmeaaianan
- - - Por todo lo expuesto y fundado, se resuselve; ---------~-
- - - PRIMERO: Ha procedido en parte la accién intentada por
MRS cn contra del INSTITUTO DE
SEGURIDAD Y SERVICIOS  SOCIALFS DE  LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONCRA Y JUNTA DE

it st PE - ESTADO. < oee e

-=«« SEGUNDO: Se condena al INSTIHTUTO DE SEGURIDAD

B

percibir una pension es imprescriptible conforme al articulo 92

Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL
ESTADO DE SONORA, a nivelar la pensidn pbr vejez
otorgada 2 GRS - = cantidad de
$9,889.23 (NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
PESOS 23/100 MONEDA NACIONAL}, mensuales, con efectos
refroaciivos a cinco de septiembre de dos mil once, cantidad
gue resulta def 57.5% (CINCUENTA Y SIETE PUNTOS C.INCO
POR CIENTO) de un suelde regulador ponderado 63
$17,198.67 (DIECISIETE MIL CIENTO NOVETA Y OCHO
PESOS 67/100 MONEDA NACIONAL); vy a pagare las
diferencias entre la pension que le fue asignada originalmente
y ia gque se determina en este laudo, con fos aumentos de Ieykr Eg
cantidad gue seguira cayendo en la misma proporcién rnensu%ﬁgéé
hasta que el demandado nivele ia pensidn en jos teg%hlq% Lo;

esta sentencia, por las razones expuestas en el Consade:a@goﬂ 0

- - - TERCERO: Se condena a “;
JUNTA DE CAMINOS DEL ESTADO DE SONORA, a cubrir al
ISSSTESCN las cuotas vy aportaciones omitidas por concepto
de pensicnes, requiriéndoseles para que en un término de
setenta y dos horas, contadas a partir de la fecha en gue surta -
efectos la notificacion de esta resoiucion, cumplan con esta
' ébligacién, en los ';érminos ol 05 én e onsiém%o V.- -

- - - CUARTO: A peticion de parte, abrase incidente de

liquidacion, para el efecto de calcular los incrementos gue haya

tenido ia pensién por vejez otorgada = NN



U 5/ como pago de fas diferencias de los aguinaldos de
los afios dos mil once, doce, frece, catorce ¥ guince, por Jas
razones expuestas en el Considerando V.- - -« - - - .
- - - QUINTO: NOTIFiQUESE PERSONALMENTE. En éu
oporiunidad, archivese e! expediente como asunto total y
definitivamente conalido.- =~ -« o oo oo ool
-~-AST o resolvis vy firma ef Tribunal de lo Contencioso
Ad.ministrativo del Estado de Sonora, por Unanimidad de votos
de los Magistrados: Alde Gerardo Padilla Pestafio {Presidente),
Maria Carmefa Estrelia Valencia, José Santiago Encinas
Velarde, Maria dei Carmen Arvizy Bérguez y Vicente Pacheco
Castafieda, siendo él ultimo et ponente firmando todos ante el
. Secretarlo General de Acuetdas,\i_lcencsado Edgardo Castro

Laura gue autoriza y da fe.- DO &)- .................






