RESOLUCION DEFINITIVA,

- - - Hermosillo, Sonora, a trece de julic de dos mil dieciséis - - -
~--VISTOS para resdlver en definitiva los autos del
expediente nimero 259/2014/V, relativo al Juicio del Servicio

Civil promovido por m en
contra del  INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS
{SOCU-\LES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO DE
SONORA v del GOB[ERNO DEL ESTADO ADE SONORA; v,-- -
—————————————— RESULTANDO:-;~~-~—--———--~—
- - - I~ El veintiuno de mayo de dos mil catjt_)rce, N
m demand® del Instituto de Séguridad y Servicios

Sociéles de los Trabajadores del Estado de Sonora y del

Gobiémondel Estado de Sonora, las siguientss prestaciones:

U INSTITUTO DE - SEGURIDAD Y SERVICIOS

SOCIALES DE 1LOS TRABAJADORES DEL ESTADO DE
SONORA, rectamo: a).- La nivelacion en el monto de la pension
jubilatoria, que me fuera otorgada con efectos a partir del 09 de
Noviembre del 2007. b).- Las diferencias generadas hasta la
fecha, y las} subsecuentes con respecto a las pensiones
liquidadas p@ una cantidad inferlor a !é que legalimente me
corresponde. 'c).- Los incrementos que periédicamente otorga
instituto  demandado al personal pensionado. d)- Las
diferencias en e concepto de aguinaldo  anual
H- Del GOBIERNO DEL ESTADO se reclama: UNICO: La
-l RiSesumane izl constitutivo, con el pago de as cuotas

que hubieran dejado de exhibir ante ef ISSSTESON, o en su

1} o

caso haya sido liquidadas por una cantidad inferior.- El
veintinueve de mayo se admitid Ja demanda, se fuvo por
oftecidas las pruebas del actor  y se ordend emplazar a los
demandados. - - - - == = - < n e i c e
= - - - Bl dos de junio de dos mil quince se tuvo por

wol dawtinde. demandado v por el

Gobierno del Estado, se mviemn por ofrecidas las pruebas ds

contes%ﬂ

g ey

sus partes y por opue_astas sus defensas y excepcionss.-~- - - - -
- - - lit~ En la audiencia lde pruebas y alegatos celebrada el
veintisiete de agosto de dos mil quince, se admitieron como
piHebasdel; actor, las siguientes: 1.- CONFESIONAL POR
POSICIONES, a cargo def Instituto de Seguridad.yeSERITlGe
Sociales de los Trabajadores del Estado de Songré;_ 2.-
CONFESIONAL POR POSICIONES, a cargo del Gobiémo def -

Estado de Sonorg; 3.- DOCUMENTALES, consistentes en siete‘:;::...l:,

talones de recibos de pago de pensién expedidos a fa
actor por el ISSSTESON; 4.- DOCUMENTAL PUBLIGA,!
consistente en copia del dictamen de otorgamiento de
pension, expedido a favor del actor el nueve de noviembre de
dos mil siete, suscrito por el Licenciado Daniel Hidalgo Hurtédp,
en ese tiempo Director General de ISSSTESON; 5.-
CONFESION TACITA; 6- CONFESION EXPRESA; 7-
PRESUNGIONAL EN SU TRIPLE ASPECTO LOGICO, LEGAL
¥ HUMANO; 8- INSPECCION JUDICIAL, SOBRE LAS
NOMINAS, LISTAS DE RAVYA, recibos de pago de salarios y
demas prestaciones que recibia el actor Jyinmk=ENENINE.
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<ismmas. por un perlode comprendide de uno de noviembre
de dos mil cuatro al ltimo de noviembre de dos mil siete. Al
Goblerno del Estado se le admitieron las siguientes: 1.
PRSUMNCIONAL; 2.- lNSTRUMﬁNTAL DE ACTUACIONFS 3.-
CONFESIONAL EXPRESA; 43 INSPECCION JUDICIAL que
debera realizarse sobre los comprobantes de pago de salarios
¥ ndminas generales realizadas al actor, consistentés an los
recibos impresos de la base de datos del actor, debidamente
autorizadas por ef funcionario correspondiente, mismo que el
actuario que realice la dltlgenmg debera revisar el importe {otal
de ingresos, las deducciones en! el pericdo de que se trata,
por el periodo comprendide def E1 de noviembre de 2004 al 31
de octubre de 2007.- Al institute de Seguridad y Servicios

Sotiales de los Trabajadores del Estado de Sonora, se le

~admilieron las sigt.:ienteé: 1.- CONFESIONAL EXPRESA Y

ML

- ESPONTANE; 2.- PRESUNCIONAL; 3.- INSTRUMENTAL DE

ACTWACIONES; 4.- CONFESIONAL POR POSICIONES, a

carge  de <RSI, 5.- DOCUMENTAL,

consistente en  dictamen en relacion a la  solicitud de pension
jubitatoria otorgada af actor el 09 de noviembre de 2007, la cuat
fue exhibida por el actor y este demandado la hizo suya.
Formulados los alegalos de la parte actora, quedd el aéunéo en

estado de off resolCION defiMVE.- « - »« m e oo oo e LR

-~ - |- Este Tribunal es competénte para conocer y resoiver !

asunto, con fundamento en los articulos 112, fraccién | y 6,

Transiforio de ta Ley del Servicio Civil, y Sexto Transitorio de la
i_ey%de Justicia Administrativa para el Estado de SOMFS
abrqﬁgc’u la Ley Organica del Trbunal de lo Contencioso
Adﬁinistraiivo del Estado de Sonorg.-----«ewuw e ccceeeeun
il NN, NatTS [os siguisntes
heclf;os: “1.- Que estuve prestando mis servicios personales ¥
sub;irdinados, durante 30 afios, y fraccion v para el Gobiemo
del Estado da Sonora, adscrito a la Paolicia Judicial de Estado,
i
actufaimente Policia Estatal Investigadora. 2.- Que el Goblemno
del éEstado dieron a conocer al Instituto de Seguridad y
Seréicios Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora,
las ézondiciones en que prastaba mis servicios, particularments
an Eé) refativo al puesto, salario y periodo de tiempo que estuvo
vigente la relacion laboral, y/o civil y que por el miémo perigdo
se cotizd anie el Instituto a favor del suscrito v se cubrieron las
cuotas para pensiones y jubilaciones, servicios médicos, para
préstamos a corto plazo, para préstamos _prendarios. y en

. sl
proporcion  todos ellos al salaric percibido, asl cqmper

porcentajes para indemm de funeral y
para gastos de administracion, las cuatro primeras a cargo det
suscrito en el porcentaje previsto en la ley. Que mi nirmero de
afiliacién lo es el 2118803 y &l nimero de pensién es el 210704,
3.- Que la fecha de nacimiento de la suscrita fo es ef 04 de
agosto de 1954, razén por la cual con efectos a partir det mes
de noviembre, me fue otorgada por el Instituto de seguridad y

Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora,



. ; -« ~ W.- El Gobierno del Estado de Sonora contestd lo
una pension jubitatoria, por la cantidad de $251.79 diarios, es
siguiente: “EN CUANTO A LAS PRESTACIONES. EN CUANTO
decir $7,563.63 mensuales y en la actualidad debldo a los
. A LD RECLAMADOC AL ISSSTESON. a, b, ¢,). No obstante gue
incrementos gue han shio otorgados al personal jubilado,
los incisos correlativos se encuentra entre o gue le reclama al
asciende a la cantidad de $9,700.00 ademas de los éonceptos . '
i " ISSSTESON, como pide que se condene al Goblerno del
de canasta bésica y prestaciones contractuales.; Que fui
: Estado, y que basta con no ser una reclamacian que se le hace
pensionado incorrectamente, ya que al contar con n‘_iés de 54 )
' P a mi representado, para el remoto caso gue ese honhorable
afios de edad y una antigtiedad de las de 30 afios ¥ fraccién ¥
i tribunal considerara en forma por demés absurda que procede
por el mismo periodo se cotizo ante & Instituio demaridado, me ’ :
e lo agui reclamado, se niega tanto la procadencia de fa condena
correspondia iniciaimente el 100% de! salario regulador por
: : at ejeculivo o dependencia de que se trate, de pagar al
concepto de pension, en términos det artieulo 71 de la Lay .
ISSSTESON las cuctas o aportaciones a que se contraen los
aplicable, es decir debi¢ considerarse un salario ménsual de '
‘ : correlativos, lo anterior para fos efectos legales a que haya
$11,472.55, es decir una cuocta diaria de $382.42, ques fue !
lugar. & El correlativo es improcedente. La nivelacion en el
que percibi duranie los 3 afios laborados para el Gobierno del :
. monto de la pensién que ostenta ef aclor es Improcedente por .
Estado de Sonora. £n razdn de [o anterior me comespondia por R
' el hecho indubitable que el establecimiento solo en forma
concepto de pension la cantidad de $11,472.55 mensuales, es : . :

i

i hipotetica de un mejor importe de su pensién, sin establgggg’ wn
decir una cuota digna de $382.42 dando una diferencia a mi "'i“:‘;”‘ -
g ¥ morto determinado ni comprobar el sueldo regulador p‘é;f'a el

ES
favor con respecle a la otorjada por la demandada de
' efecto, solo constituys una exclamacidn dogmética gue no
$6,081.08, ello independientemente de los incrementos que se
puede atenderse. b. Resulta improcedente las difsrencias
han dado y los subsecuentes. 4.- Que & Instituto de seguridad y
) generadas en atencion a que la otorgada es una pensién
Serviclos Sociales de los Trabajadorés det Estado de Sonora
calculada conforme & la normatividad aplicable. ¢, Los
cubre al personal jubilado por concepto de aguinaldo anual el ‘
incrementos periddicos se oforgan por e instituto demandado
equivalente a 40 dias de pension, y dado que dicho concepto se
en forma generalizada a todos los penslonados. EN CUANTO A
me liquida eenforme a'una pensién inferior a la que legalmerie

LO RECLAMADO AL GOBIERNO DEL ESTADG DE SONORA,

me correspende, se reclaman las diferencias que resulten. Que

Aun y cuando se demanda el correlativo en forma hipotética, no
el derecho a recibir una pension  jubilatoria  en .
existe normalividad aplicable, como en el caso establecido par
forma correcta, tigne cardcter imprescriptible e irrenunciable”. -



la Ley del Seguro Social al patron en diversas circunstancias.
Agui en la presente instancia, es improcadente y se solicita que
asi se resuelva por ese honorable tribunal. CON“FESTACEON A
LOS HECHOS: 1. Se acepta. 2. Se acepta. 3. Bl correlativo es
falso. Aceptandose lo relatado del primer parrafo del correlativo,
no lo es que se le haya determinado su pensidn con un salario
menor. Al respecto se hace valer que la totalidad de los
ingrescs que percibio el actor en el periodo gue el instituto
demandado considero para determinarle la pension a el actor

fueron los siguientes. (Lo transcribe). 4. Bl pago del aguinaldo

arual es corfecte en el monto cubierto vy no hay diferencias que

cubrirle por pagarsele en un monto menor. Se acepta lo
imprescriptible del derecho para reclamar el pago de la pensién.
EI dictamen de la Junta Directiva comprende los dGltimos
JIpgresos obtenidos en los treinta y seis meses de su trabajo
;:la_ra la patronal. Se acepta gue eb importe de la pensidn
Vc?{o'rgada es inferior al monto cukierto al final de la relacion
laboral y previo al otorgamiento de la pensidn con la que se
encuentra inconforme, No es cierto gue haya sido mal calculada
la pensién def actor por fa falta de pago de cuotas al instituto
demandado, puesto que lo percibido por ef actor y que relata en
el correlative anterior no son los ingresos que percibié
mensualmenie en forma ordinaria, continua y parmanents. Se
d!ice que no es procedente el calculo de la pensidn como
pretende el actor porque esta ob!ig{ado a respetar los articulos

15 de la Ley del ISSSTESON. El primero de los numerales

astablece en sy parte medular; “ARTICULO 15.- El sueldo que
se tomarad como base para los efectos de esta Ley, se integrard
con el sueldo presupuestal y los demds emolumentos de
caracter Qermanenﬁe que &l trabajador obtenga pér disposicion
expresa de las leyes resp:ec‘;:;tivas. con motivo de su trabajo.
El sueldo béasico integréldpl por, las prestaciones a que’ se
refiere el parrafo anterior, estard sujeto 'ar las cotizaciones
establecidas en los articulos 16 y 2.1 de esta Ley y se tomars en
cuenta para la determinacién del monto de'" los seguros,
Q@ﬂ%st&bsidios y préstamos que fa misma establece...”
De lo rascrito se desprends que &l importe pedido por el actor
tomo motto de su pension encuentra una prohibicién porgue

los ingresos que pide sean considerados para tal efecto no

tiene soporte legat; por el contrario los considerados por &

instituto demandado son los ingresos permanentes que tuvqul §
actor en el Gitimo trienio de ia prestacién de sus servicios. fsi
mismo son solo respecto de los ingresos permanentes gue
percibio el actor los considerados para el calculo de la pension
que se le oforgd. indspendientemente de lo anterior, la
reclamacion pretendida es improcedent_e porque precisamente
Iz ley del ISSSTESON limita, eﬁ sy articulo 73, el caloulo del
monto de la pensién al sualélo 0 sueldos sobre los cuales se
hubiesen cublerto las  aportaciones  correspondientes.
En efecto, él arifculo 73 dive: “Articulo 73. Para calcular el
monto de la pension a que tengan derecho fos trabajadores &8

tomaran _en cuenta exclusivamente el suekio o los sueldos




bercibidog, y & partir del 1 de enero de 1949, solo se

consideraran aquellos sobre los cuales se hubiesen cubierto las

aportaciones comespondientes...” Ef artfculo transcrito faculta al

instituto y lo obliga a determinar el monte de fa pensién, como
la que disfruta el actor del presente juicio, considerando
exclusivamente las percepciones respecio de las cuales cubrié
las aportaciones cormespondientes. Lo anterior es elj‘e!emento
toral que limita al institvto v le obliga a cubrir la pel%sién gue
disfruta, en sus estrictos térmings en relacion a su molnto“r -
- - - & Instituto de  Seguridad y Servicios Sociales de Ios

Traba'gadcres del Estade de Sanora, contestd lo  siguiente;

"CONTESTACION AL CAPITULO DE PRESTACION%S L- @)=

SEREREIEE
Se niega por improcedente, en virtud de que dentro éjel marco
juricﬁce que regula a mi representado, no existe algu:na accion
'}:{jfidica denominada nivelacion del monto de sq pension
jubilateria, como tampoco existe dicha denominacion en la Ley
del Servicio Civil ae! Eslado de Sconora, mucho menosé-en ia Ley
Federal det Trabajo; en ese sentido el actor viene%aciendo
valer uha pretension juridicamente inexistente. Por lo tarito en ef
asunto que nos atiende no puede operar ia suplencia de la
deficiencia de a queja, ya que aun y cuando se pretende
ventitar como juicio del servicio civil, no se puede consicfe_rar
como de indole iaboral el presente juicio, ya lque A
CONTRARIO SENSU debera regirse por estricto derecho toda

vez que el actor tenia una relacion burocratico laboral con mi

representado, es decir el actor era un servidor ptblico Yy se
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regia por ef apartado B del articulo 123 Constitucional;, en ese
orden de ideas los servidores piblicos no pueden gozar de las
mismas prerrogativas que gozan los trabajadores del apartado
A del articulc 123 Constitucional, por o tanto résulta
improcedente esta prestacién que se contesta. No es dbice 3 lo
anterior manifestar que esta pretensidn no es-ni la via ni la
fortha para reclamarla, es debir, @5 un asunio meramente
administrativo, de ahi que no puede ventilarse como una
cuestidn de servicio civil, ya que fodo caso 1a actora tuve su
momento procesal oporfuno para impugnar por la via
correspondiente e dictamen en relacidn a la solicitud | de
pension tipo jubliatoria formuléda por el C. wiEER
WRSNNNER: - s=sion de fecha 09 de noviemhre,ﬁg 2007,
de la H. Junta Directiva detf Instituto de Seguridad v :_éervicios pE
Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora -
(ISSSTESON). Sin embargo de manera AD CAUTELAM: me
permito contestarle qué precisamente &l monto gue se le otorgé
como pension tipo jubitatoria al actor corresponde al 100%,
seglin las” aportaciones realizadas a este Institute, va que an
todo caso si el actor estuviera en desacuerde con las
aportaciones realizadas por el organismo patrén a mi
representado, conforme a los aﬁlcuﬁos_ 16 y 21 de la Ley 38 de
ISSSTESON, resulta que cuando se enteré el actor gue dichas
aportaciones no estaban a'pegadas a Ia legalidad, tuvo un afio
para demandar por la via del servicio civil, y al no hacerlo en

tismpo y forma le prescribié ta accion tal y como lo sefiala ef

-



articulo 101 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Sonora;
entonces si bien es dierto no tenemo_s un dato preci-so del
rﬁumento en gue el actor manifestd su inconfo.fmidad ¥
desacuerdo con las aportaciones realizadas por el organismo
patron a mi representado particularmente con las aportaciones
al fondo de pensiones, no menas cierfo es cjue podemos
considerar como circunstanéia de tiempo la fecha de
otorgarniento de pensidn tipo jubilatoria del actor, es decir, el
dia-09 de noviembre de 2007, y si fomamos en cuenta dicha
fecha para el afio Siguiente con fecha de 09 de noviembre de
2008 la prescribic 2 accion para reclamar lo relative a las
: -éportaciones a las que se refiere el articulo 16 vy 271 defa Ley 38

de ISSSTESON. Ahora bien en el supuesto no concedido que

resultara procedente esta prestacion no podemos perder de

L vista gue si el organismo patrdn no pago sus aportacionss

correctamenie en relacion al salario del aclor, resulta gue el
aclor tampoceo pago las cuo’sa/s correspondientes al arliculo 16
de la Ley 38 de ISSSTESON, y todo caso debera condendrsele
al pago de las diferencias en las cuotas gue sstuve aportando

durante su vida laboral iflegalmente. b).- Se niega por

improcedente; en virtud de que sigue la suerte de la prestacion

anterior. ks importante sefialar que esta prestacién que se
contesta se considera oscura por no se claro en el pedir, es
decir se sefiala desde este momento la excepcion ‘“FALTA DE
CAUSA PARA PEDIR". Y por el contrario aun y cuando no

viene reclamando las diferencias en las aportaciones y cuotas,

,ﬁ?

por lo que a manera de reconvencién de reclamo el pago
refroactivo de las diferencias resuftantes de las omisiones
respecto a las aportaciones y cuctas de la aclora al Instituto que
represento, segln lo contemplado en ariculo 16 de la Ley 38
de ISSSTESON. Lo anterior suponiendo sin conceder que
resultara improce&ente la prestacion que se contesta. ¢).- Se
nieg.a por improced_ente. toda vez que sigue la suerte de la
prestacion ptincipal. Sin embargo la actora cuando se dic
cuenta de tal situacion tuvo su oportunidad para hacerlo vater
por la via del sewicio civil, y al no hacerlo ahors viene
sorprendiendo a este Tribunal, lo cual resuita que le presciibié
esta  prestacion cuando aln era trabajador activo, con
fundamento en el articulo 101 de la Ley del Servicio Civi.‘i.:del

B

Estado de Sonora, tal y como se menciond en las lineas

anferiores. d}.- Se niega por improcedente, toda vez que sig
la ‘suerte de la prestacion principal. Sin embargo la a(;to}_a
cuando se dio cuenta de tal situacion tuvo sy cporturidad hara
hacerlo valer pof la via del servicio civil, y al no hacerlo ahora
viene sorprendiends a este Tribunal, lo cual reéulta que le
prescribio esta prestacidn cuando adn era trabajador active, con
fundamento en el aiticule 101 de la Ley del Servicio Givil del
Estado de Sonora, tal v como se mencioné en las fineas
anteriores. I, - UNICO.- Se niega por improcedente, en virtud
de que sigue la suerte de la prestacién principal. Sin embargo
en caso de que resultara procedente alguna prestacion, seria

lnicamente esta prestacion la que pudiera resultar procedente y
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condenar a los codemandados, en el sentido de que ef
organistrio patron le otorgara a manera de complemento una
pension por las omisiones en las cuotas yio apmtaciones: al
fondo de pensiones. Paso a dar contestacion a los h:ajchos de la
siguiente manera: EN CUANTQ A LOS HECHOS. 1. £
correlative primero que ée contesta, no se niega ni se afirma por
no ser un hecho propio de mi representado. Sin embargo,
soficito se tenga como confesion expresa la manifestacion del
actor que prestaba sus servicios personaiés y subordinados a la
Policia Judicial del Estado, con lo que se evidencia que no se
puede ventilar el presente asunio por la via del servicio eivil, lo
anterior con fundamento en ta fraccion XN de! apartado B del
articulo 123 Constitucional. 2.- El correlativo segundo que se

contesta, se niega y con elic se e arroja la carga de la prueba a

1 'phrte actora. 3.~ El correlativo tercero que se contesta, se
niega y con ello se le anvja la carga de la prueba a la parte
actora, 4.- Ef correlativo cuarto que se contesta, se nigga y con
ello se e arroja la carya de la prueba a Ia parte actora. FPor I
tanto en el asunto que nos atiende no puede operar la suplencia
de la deficiencia de la queja, ya que aun y cuando se prefends
ventilar como juicio del servicio civil, no se puede considerar
como de indole Jaboral el presente juicio, ya que A
CONTRARIO SENSU debera regirse por estricto derecho toda
vez que ef actor tenia una relacién burocratico laboral con mi
representado, es decir el actor ers un servidor publico, que por

cierto pertenecia a corporaciones policiacas Yy se regia por =l
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apariado B del articulo 123 Constitucional; en ess orden de
ideas los servidores plblicas no pueden gozar de las mistmas
prerrogativas que gozan los trabajadores del apartado A del
articuio 123 Constitucional, de ahi que resulta procedente negar
cada hecho y arrofarle la carga de fa prueba a la parte actora.
E_s importante sefalar que otorgar esta preétacién sin po&er
fener una defensa adecuada sobre la aceptacidn o na sobre la
procedencia de esla demanda, violaria  principios
fundamen.tales de mi representado consagrados en nuestra
carta magna, asi lo sostlenen nuestros mas altos Tribunales
con 'una variedad de oriterios Jurisprudenciales. Sin embargo
quiero hacer énfasis a su sefioria gue se vienen contestando
fos hechos innecesariamente puesto que el Juzgador sl

momento de resolver fa presente controversia, antes de enfrar

al fondo del asunto deberd de revisar si la demanda’
plarteada por la via correcta y si es competente para corié
del presente asunto, por lo que deﬁeré abs;l.{f
representado de fodas y cada una de las prestaciones
reclamadas por el actor, en virtud de que no se encuentran
reunidos los ‘presupuestos procesales, DEFENSAS Y
EXCEPCIONES: 1.- FALTA DE ACCION Y DERECHO PARA
DEMANDAR.- Que se héce consistir en el hecho de que al no
haberse cumplido los requisitos contenidos en fa propia Ley 38
del {SSSTESON, la Ley de!l Servicio Civil del Estado de Sonora,
Codige Fiscal del Estado de Sonora y ta Ley de Procedimiento

Administrativo de Sonora, no le asiste ni la razén ni el derecho
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parg reclamarie a mi representado ante ese M. Tribunaf un acto
de autoridad al cual el propio actor reconoce no tener derecho
por parte de mi representado. 2.- LA RE OBSCURIDAD DE LA
DEMARNDA.- Opongo esta excepeion en los términos aue han
quedado precisados en el cuerpo de la presents contestacion
de ia demanda, razones y fundameantos que solicito sé tengan
por reproducidos expresaments en este parrafo como si se
insertasen a la [etra, para evitar repeficiones innecesarias,
Sobre iodo porque el actor es incengruente en  sus
afirmaciones, lo cual resulta ocloso entrar al detalle de tales
incongruencias  dejando en estado de indefensidn a mi
representado. 3.- LA EXCEPCION DE IMPROCEDENCIA DE
COBRO. En cuante a la peticidn de obtener un resultado mayor
al de la pension que actualmenle goza sin proceder conforme a
derecho, es por ello gue es inexigible las prestaciones
reclamadas. 4.- LA DEFENSA GENERICA PE SINE ACTIONE
AGIS. Oponge esta defensa generica y la hago consistit en la
negacion de la demanda. La negacion de la demanda fa dirijo
de manera especial a iodas y cada una de las prestaciones
enumeradas en el escrito inicial de demanda, asl come en cada
uno de los hechos én los que se frata de fundar dichas
prestaciones, puesto es precisamente el actor quien tiene la
carga de la prusba, para acreditar los extremos de la accion
intentada. 5.- LAS QUE DESPRENDAN DEL CONTENIDQ DE
ESTA CONTESTAGION Y DEMANDA Y QUE SEAN

FAYORABLES A DESTRUIR LA ACCION EJERCITADA. 6.-
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SUBSIDIARIAMENTE SE HACE VALER LA EXCEPCION
HORINADA.- Por lo que solicito se tengan por opuestas todas
y las defensas y excepciones que se deriven del escrito de
contestacion de demanda como lo es la excepcion "FALTA DE
TAUSA PARA PEDIR”, aun cuando no se haya expresado su
nombre o se haya sefialado equivocadamente, asi como
aguellas que nazcan o se deduzcan de las actuaciones en el
prasente Juicio y que favorezcan a los intereses de mi
representado. 7.- FALTA DE LEGITIRBSACION FASIVA. - Esta
éxcepcién se opone, para efectos de que la actora siempre
estuvo de acuerdo gon sus prestaciones, incluyendo e salario,
por lo que nunca se incorformé por ninguno de los medios
legales necesarios, y ahora viene a exigir un derecho que no le
cotresponde, y peor?aﬂn viene exigiéndosslo a un ente distintq_
a la patronal, que es a quien en su momento debid habel;"lg;
exigido. 8.- LA DE LA PRESCRIFCION.- La cual s ué?me en :

viriud de los quince dias que fuvo el actor para inlghfprmarse

recuriendo ante la misma Junta Directiva, tal y como fo
contempla e segunao parrafo del articuto 108 de la Ley del
Institute de Seguridid y Servicios Sociales de los Trabajadores

del Estado de Sonq}ra. Asl también se opone la prescripcion

i

contenhida 216 del fiédigo Fiscal del Estado de Sonora, asi
mismo se opone de maneta ad cautelam ia prescripcidn yfo
causal de improcedencia prevista en la fraccion XIV del articulo
61 de fa Ley de Amparo. 9.- IMPROCEDENCIA DE LA VIA.- La

cual se opone, en vitud de que si bien el actor viene
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demandando una prestacian que nacioé a partir de una relacion
-burocratica laboral, resulta que existen dos argumentos solidos
gue impiden que se ventile el presente asunto por ka via del
Servicio Civil, como 1o son en primer término que lo que deberia
de haberse impughado lo es el DICTAMEN EN RELACION
CON LA SOLICITUD DE PENSION TIPO JUIBILATORIA
FORMULADA POR EL C.oiamu NS
EN SESION DE JUNTA DIRECTIWA DEL INSTITUTO DE
SEGURIDAD ¥  SERVICIOS SOCIALES DE  LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONORA DE FECHA 09
DE NOVIEMBRE DE 2007, por la via contencioso
administrativa prevista en el Codigo Fiscal del Estado de
Sonora; asl como también en virtud de que ef actor pertenscia a
corporaciones policiacas, no puede ventilarse su pretension
= COMO juicio del servicio civil, lo anterior tiene fundamento en la
fraccion XHI del apartado B del articulo 123 Constitucional, y las
siguientes tesis que a |2 letra dicen: Titulo Sexto Del Trabafo v
de fa . Prevision Kocial
Articule 123 Toda persona liene derecho af trabajo digno y
socia!ménfe 20, af efecto, se promoveran la creacién do
emplebs 14 !é organizacion social de trabajo, conforme a la ley.
£t Congreso de fa Unicn, sin contravenir a las bases sigtiienies
debera expedir leyes sobre el trabajo, las cuales regirdn:
B3. Entre los Foderes de fa Unidn, ef Gobiemo del Distito
Federal y sus {rabajadores: XM lLos militares, marinos,

personal del servicio exterior, agentes del Minislerio FPablico,

-
o
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peritos v los miembros de las instituciones policiales, se regirén
por sus propias leyes. |.os agenfes datl Ministerio Pablico, fos
perifos y los mismbros de fa_s instituciones poiiciales de la
Federacién, el Distrito Federai,. los Estados y fos Municipios,
podrén ser separados de sus cargos si no cumplen con log
requisitos que fas leyes vigentes en o momenio del acto

seflalen para permanecer en dichas instifuciones, o removidos
b

" por incurrir enmn el desempefio de sus
funciones. Si la autoridad jurisdiccional resolviers que la
separacion, remocion, baja, cese o cualquier ofra forma da
tsrminacion del servicio fue injustificada, el Estado =6lo estars
obligado a pagar la indemnizacion y demés prestaciones a que
lenga derecho, sin que en ningin caso proceda  su
reincorporacion al servicio, cualquisra qué sea &l resultado del
jr.Jic}'o o medio ‘ds defensa que se hubisre promovido.'f-;);é;s
autoridades del orden federal, estatal, del Distrito Fedslraf ¥
municipal, a fin de propiciar ef forlalecimiento del sisterma dg
seguridad social del personal del Ministerio Piblico, de I;s
coiporaciones policiales y de los servicios periciales, ds sus
familias  y  dspendientes, instrumentaran sistemas
complementarios de seguridad social. El Estado proporcionaré
a fos miembros en ef activo del Ejército, Fuerza Adrea ¥
Armada, las prestaciones a que se refiere el inciso f} de la
fraccion X1 de este aparfado, en términos simftares ¥ a lravés
def orgam’smo_ encargado de la seguridad social de Jlos

componentes de dichas instifticiones. “COMPETENCIA PARA
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CONOCER DE LOS. CONFLICTOS PERIVADOS DF LA .

PRESTACION DE SERVICIOS DE MfEMBROS DE LOS8
- QUERPQS DE SEGURIDAD PUBLICA EN EL ESTADO DIE
HWORELQS,. CORRESPONDE, POR AFINIDAD, AL TRIBUNAL
DFE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE LA EN"F“}DAD.
(Lo transcribe)” “COMPETENCIA PARA CONOCER DE LOS
CONFLICTOS  ORIGINADOS W CON  MOTIVO DE LOS
SERVICIOS QUE PRESTAN [0S MEMBROS DE LGS
CUERPQE DE SEGURIDAL PUBLICA DEL ESTADO DE
SONORA. CORRESPONDE, POS; AFINIRAR, AL TRIBUNAL
DE LO CONTENCIOSD ADMIMISTRATIVO DE ESA ENTIDAD
FERERATIVA. (Lo transcribg)’ - - - m e e mmmc e cme e
- = = V.- y . (|miznda def Instituto de
Sequridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
de Sonora, la rectificacidn del monto de la pensién por
jubilacion que se ls otorgd por e ISSSTESON el nueve de
ﬁévie’mbre de’ dos. mil siete, asi como el pago de fas
diferencias generadas desde esa fecha y hasta que se resuelva
el juicio; del Gobietno del Estade de Sonera, demanda la
formacion de' un capital constitutivo con el pago de las cuotas

que hubiere dejado de exhibir ante el ISSSTESON, afirma que

jfabord duwrante freinla afios vy fraccion para el Gobierno del

Estado de Sonora, adscrito a la Policla Judicial del Estado,
aciualmente conocida como Policia Estatal Investigadora; que
su namero de afiliacion a 1ISSSTESON es el 2118803 y s

numere de pension es el 210794; que ef nueve de noviembre
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de dos mif siete, la Junta Direcliva de ISSSTESCON lelotorgé
una pensién por jubilacion por la cantidad de $7,553.62 (SIETE
MIL QUINIENTOS CINGUENTA Y TRES PESOS 63/100
MONEDA NACIONAL) mensuales, pero que el monto de la
pension otorgada por el ISSSTESON es menor & sueldo
regulador promedio que percibié "durante fos Oitimos treirta y
seis meses como trabajador activd, toda vez que este fue por la
cantidad de $11,472.55 (ONCE MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y DOS PESOS 55/100 MONEDA NACIONAL)
mensual.- Para acreditar sus pretensiones le fueron admitidos
ias pruebas. que se describen en el Considerando i de la
présente resolucion.c - - - - - - - - oo e T R
- - - El Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de jos
Trabajadores del Estado &Mcia de las

prestaciones reclamadas y afirma que la pension se otorgd

tomando en consideracion los emolumentos reportados porfs” !

patronal, por o que estd sjustada a derscho. Opone como
defensas y excepoiones la de falta de accidn v de derechd para
demandar, de obscuridad de la demanda, improcedencia del
cobro, sine actione agis, las gue se desprendan del contenido
del escrito de dermanda y de contestacion y que sean favorables
para destruir la accidén gjercitada, la innominada que se derive
del escrito de contestacion, de legitimacion pasiva, la de
prescripcion y la inexistencia de la accion. Para acreditar sus
defensas vy exbepciones le fueron admitidas las pruebas que se

describen en el Resultando il de la presente resalucion.- - - - - -
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~ - - El Gobierno deél Estado, contestan que son improcedentes
tas prestaciones gue reclama el actor; que el dictamen emifido
por la junta directiva del ISSSTESON, se apega a derecho
conforme al salario que obtuve en activo el actor; que ef
Instituto  céloulo de manera correcta Ia jubilacién otorgada
basandose en lo sefialado en fos articulos 15 y 73 de la Ley 38
del ISB8TESON, por tanto, es improcedente su rectificacidn,
Para acreditar sus defensas y excepciones se les admitisron las
pruebas gue se describen en ef Resultando Il de la presente
TESOIICION .~ ~ =~ o v e e e
- - - Esle Tribunal analiza en primer lugar el derecho de accion
porque es de orden ptiblico y porque los cﬁemandédoé afirman
que el= actor éér_ecé te derecho para 'demandar la rectificacidn
del mento de 5;.1 pensian por jubilacion, asi como el pago de las

-difergncias entre lo que se le entregd v lo que debe recibic por

L EREL ¢
concepto de jubilacion, AN 1onifiosta

que al dictaminarse su pension por jubitacién tenia una
antigliedad de treinta afios meses al seivicio del Gobierno det
Estado de Sohora, especificamente en la Policia Judiciaf del
Estado; gue el hueve de noviembre de dos mil siete, la Junta
Directiva de ISSSTESON e oforgd una pensién por jubilacion
por la cantidad de $7,563.63 (SIETE MIL QUINIENTOS
SESENTA Y TRES PESOS 63/100 MONEDA NACIONAL)
mensuales, que es inferior al sueldo regulador ;f}romedio
mensual que perciblé duranie los ultimos treinta y seis meses

como trabajador activo, toda vez que sefiala que éste fue por Ia

1”.:>>Pj .
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cantidad de §11472.55 (ONCE MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y DOS PESOS 55/100 MONEDA NAGCIONAL)
mensuales. El Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Sonora, afirma que la pension del
actor ‘fue calculada correctamente, conforme &l susldo
regutador reportado al Instituio. A fojas siete v siete bis del
sumaric obra la copia del dictamen emiido por fa Junta
Directiva del ISSSTESON, el nueve de noviembre de dos mil
siefé, que concedié al actor su jublacion por la cantidad de
$7.563.63 (SIETE ML QUINIENTOS SESENTA YV TRES
PESOS 63/100 MONEDA NACIONAL) mensuales, Esia
docurnental tiene valor probatorio en términos de los articulos
123 de ia Ley dei Servicio Civil y 795 y 841 de la Ley Federal

del Trabajo, de aplicacion supletoria en la materia y Heva a la

conviccién de que no se considerd el sueldo regulador.

promedio mensual que percibid el actor durante los Qltimos
treinta y S&WM% como Agente ‘He' ia
Policia Estatal Investigadora, de conformidad con el articito 15
de la Ley del ISSSTESON, gque dispone: “El éneldo gue se
tomard como base para los efectos de esta Ley, se
integrard con el sueldo presupuestal y los demdés
emoiumenios de cardcter permanente que el trabajador
obtenga por disposicion expresa de {a;; leyes respectivas,
con motivo de su trabajo...” Lo anterior es asi, pues el actor
sefialé que la cantidad que percibid como sueldo regulador

promedio mensuat durante sus ditimos treinta Yy seis meses
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como trabajador activo fue por la cantidad de $11.472.55
{ONCE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS
55!100 MONEDA NACIONAL) mensuales, sin qué los
demandados Gobierno del- Estado e ISSSTESON, hayan
desvirtuado gue el actor percibiera dicha cantidad como suelcb
regilador promedic mensual, toda vez que no offecieron
probanza alguna para acreditar tal circunstancia; sin que exista
confesional expresa, presuncional o confesién expresa qﬁe
demuestren que el actor devengd un salario diferente a que se
refiere en su escrito de demanda v ta prueba confesional por
posiciones a cargo del actor (ofrecida por el ISSSTESOM) se
declard desierta, con fundamento en los articulos 780 y 790 de
la ey Federal del Trabajo, de aplicacion supletoria en la
r;éteria; y si esto es asf, ni la patrona_nl ni el ISSSTESON
desvirtuaron el susido regulador promedio manifestado por el

. wigetor, como era su obligacio '8 términos dé los articulos 784

fraccion X!l y 804 fraccion Il de la Ley Federal del Trabajo, de
aplicacién supletoria en la materia, por ser guienes tienen los
elementos contundentes para ello, razon por la cual debe
prevafecér como clerto el sueldo manifestado por el actor en
" términos del articulo 15 de fa Ley de ISSSTESON, que dispone
lo siguiente: “El sueldo que se tomard como base para los
efectos de esta ley, se iIntegrard con el sueido
presupuestal y los demas | emolumentos de caracter
permanénte que el trabajador obtenga por dispasicion

expresa de las IeYes respectivas, con mofivo de su trabajo.
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EI sueldo basico integrado por las prestaciones a gue se
@fiere el parrafo anterior, estard sujeto a las cotizaciones
e_stablecidas en los articulos 16 v 21 de es;ta Ley v se
tomard en cuenta para la deferminacion del monto de los
seguros, pensiones, subsidios y préstémos que la misma
eatablece. El sueldo basico de los trabajadores de los
organismos pliblicos incorporados se determinara en éada
(;,-aso particular mediante Ios convenios que celebren con el
instituto, en los términos del pérrafo_ segundo del articulo
3° de esta Ley.” £n efecto, el susldo que el Instituto esta
obligado a tomar como base para efectos de la determinacion
det monto ds las jubilaciones, es el sueldo basico integrado,
ciue se conforma con el sueldo presupuestét y demds
émciumentos de cardcter permanente que el servidor léf;biico
obtenga con motivo de su trabajo, mismo que esta sujeh-) alas

cuotas y aportaciones establecidos en los articulos 16 y 2#%de”

RET T

{a Ley de la materia, tanto la que estuvo vigente hasta el treinta
de junio de dos mil cinco, como la que rige en la actualidad,
pues el susldo regulador maniestado por el actor se robustece
éﬁn las documentales que obran a fojas ciento sesenta y siete a
doscientos treinta y siete del sumario, consistentes en sstenta
y tres recibos de pago de salarios hechos por la batronai al
actor, por los dGitimos treinta vy sefs meses que estuvo como
t;'abajador activo, de los cuales se desprende que el sueldo
rggu}ador promedio mensual que percibié en dicho perfodo fue

de $11,472.55 (ONCE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y
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DOS PESOS 55/100 MONEDA NACIONAL} mensualss - - .—' -
- - - Birve de apoyo a lo anlerior, la jurisprudencia 12?/200?,
sustentada por la Segunda Sala de I3 Suprema Corfe de
Justicia de la MNacién, visible en la pagina doscientos cuarenta y
cinco, Tomo XVI, del mes de diciembre de dos mil dos, Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gacets,

cuyo rubro v texto son del tenor literal siguiente; < - - - .- - oL

- - - “PENSION JUBILATORIA CUANDO EL TRABAJADOR
DEMANDA  SU  RECTIFICACION, CORRESPONDE AL
PATRON LA CARGA DE PROBAR EL MOMNTO DEL
SALARIO BASE, AUMQUE HAYA TRANSGURRIDO EL
TIEMPO EN QUE ESTA OBLIGADO LEGALMENTE A
CONSERVAR Y : £0S QUE SERALA
EL ARTICULO 804 DE LA LEY FEDERAL DEL. TRABAJQ. EI
articulo 784 de la Ley Federal del Trabajo establece qie Ia
Junta eximira de 1a carga de la prueba al trabajador, cuando por
ottos medios esté en posibilidad de legar al conocimiento de
tus hechos y, para tal efecto, requerira al patrdn para que
exhiba los documentos que tiene [a obligacion tegal de
consetvar, bajo el apercibimiento de que, de no presentarios, se
presumiran ciertos los hechos alegados por el trabajador y que,
~'&fi'tbdo caso, correspondera al patron probar su dicho cuando
"'éfista controversia, entre otros hechos, sobre el monto ¥ pago
de salarios. Por su parte, el artfculo 804 del mismo
ordenamientc establece que el patrén liene la obligacion de
conservar y exhibir en juicio determinados documentos, con
algunos de los cuales se puede comprobar ef monto y pago del
salario, y, en su Gitima parte, especifica que el patrén debe
conservar dichos documentos duante el Gimo afio y un afo
después de que se extinga la relacion laboral, Aungue ambos
preceptos eslan relacionados entre s, no cabe admitir que
pasado el tiempo establecido en la ditima parte del arliculo 804,
quede sin eficacia el principic procesal establecido en sl
diverso 784, basico en derecho laboral, de que corresponde af
patrén, en fodo case, la carga de probar el monto y pago del
salario, en virtud de que estos extremos puede acreditarios no
solo con los documentos aludidos, sino con cualquiera de los
elementos probatorios que relaciona e articulo 776 d& Ia
mencionada Ley. Pomemm - ik €N Su caracter
de jubitado, demanda la rectificacion de su pensitn y alega que
fio es acofde con ef monto de su Ulimo salario, corresponde al
patrdn la carga de probar éste, aunque haya transcurride el
tiempo que ef articulo 804 obliga & conservar los documentos
que sefiala, maxime si se toma en consideracion que sl bien

entre patron y jubilado ya no existe la relacion laboral, siguen
relacionados juridicamente por el nexo propio de la jubilacién,
de modo que aun cuandoe aguél ya no tenga obligacion de
gonservar los documentos refativos al salario, resulta de su
interés y beneficio hacerlo . para poder acreditar, en todo
momento, que realizd el computo de la pension conforme a
GerechO. - - v e L.l
‘e Lusgo, si el actor alcanz6 un sueldo regulador promedio
mensual  de $11,472.65 (ONCE MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y DOS PESOS 55/100 MONEDA NACIONAL)
rﬁénsuaies, en los dltimos tres afios de su servicio al Gobierno
def Estado de Sonora, adscritc a  la Policia Estatal
nvastigadora, es esta la cantidad correcta que se determina
que debe percibir SARITINGEFINIRERMSERS: 0" concapto de
éu pensitn por jubilacion, en términes de los  artfculos 68 y
cuarto transitorio de la Ley del ISSSTESON. Y siendo asﬂ,_ la
diferencia entre la pensién original otorgada el nueve de
ﬁoviembre de dos mil siete, por $7,553.63 {SIETE MiL
CUHNIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS 831100 MONEDQA
NACHONAL) mensuales y la que debid percibir, de $11,472.55
{ONCE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS
55/100 MONEDA NACIONAL) mensuales, es de $3,918.92
(TRES MIL NOVECIENTOS DIECIOCHO PESOS 92/100
MONEDA NACIONAL) mensuales: por lo gue es procedente
condenar af Instituto de Seguridad v Servicios Soviaies de los
Trabajadores del Estado de Sonora, a nivelar la pension por

jubitacién de SRR o o cantidad de

$11,472.55 (ONCE ML, CUATROGIENTOS SETENTA Y DO_S
: i
PESOS 55/100 MONEDA NAGIONAL) mensuales, con efectcis
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retroactivos al nueve de noviembre de dos mil siete, v a pagarle
las diferencias entre la pensién que originalmente le fu.e
asighada v la que se determina en este laudo, con los
incrementos que se hayan dado a las pensicnes en eéte
periodo, ordenandose [a apertura de incidente de liquidacion a
peticién del actor, con la finalidad de calcular las diferencias de
pensitn con sus auwmentos, de conformidad con el articulo 843
de la Ley Fedetal del Trabajo, de aplicacion supletoria en la
matéria; diferencias que seguirdn cayendo hasta que el
demandado nivele la pension por jubilacién en los términos de
esla sentencia. - - -~ n o e e
- - - Para cumplimeniar esta senfencia es necesario que tanto
el trabafador como fa pairena! Gobierno del Esfado de

_.Sonora, respondan frente al Ihstituto, pagando las cuotas y

articulos 16 y 21 de la Ley de ISSSTESON, (considerando al
periodo comprendido de noviernbre de dos mil cuatro a
naviembre de dos mil siste), para lo cual deberd aplicar los
porcentajes previstos en los numerales 16 y 21 la Ley 38
vigente), sobre [a cantidad de  $3,91892 (TRES MIL
NOVECIENTOS DIECIOCHO PESOS  92/100 MONEDA
NACIONAL) mensuales, ordenandose abrir a peticion de parte
incidente de liquidacién, para calcular las diferencias relativas
las guotas y aportaciones omitidas por la patronal y el actor

RN o fundamento en ef articulo 843

de la Ley Federal det Trabajo, de aplicacion supletoria en la

'aportacicnes que deben, et [0s porcentajes establecidos en los

28

materia. Lo antetior, no obstanie que el articulo 18 de la Ley de

IGSSTESON disponga que los pagadores y los encargados de
cubrir los sueldos son responsables por los actos y omisiones
quie realicen en perjuicio dal Institufo o de los trabajadores, toda
vez gque el demandante pudo exigir a la patronal que modificara
el sueldo sujeto a los descuentos, con fundamento en los
articulos 8% y 7° de la Ley de la materia, que disponen:
“ARTICULO 6o.- El Estado vy organismos plblicos deberdn
remitir al Instituto en enero de cad;a afio, una relacién del
personal sujeto al pago de tas cuctas a que se refiere el articulo
16 de este ordenamiento. Asimismo, pondran en conocimianto
del Insituto, dentyo de los 15 dias siguientes a su fecha: {.- Las

altas y bajas de los trabajadores; |L.- Las modificaciones de ios

sueldos sujetos a descuentos; Hh- Los nombres de los

familiares que los frabajadores deban sefialar para disfruiar de

)
I

T

los beneficios que esta Ley concede. Esto dltimo dentro de los &+

15 dias siguientes a la fecha de la toma de posesin:del -

sbdR

trabajador. En todo tiempo, el Estado y organismos publicos
incotrporados proporcionaran al Instituto los datos que les
solicite y requiera en relacidn con Ias funciones que e sefala
esta ley. Los funcionarios y empleados designados por sl
Estado U organismos pablicos  incorporados para el
cumplimiento de estas obligaciones, serén responsables de los
daftos y perjuicios que ocasionen con sus omisiones y serdn
sancionados en los términos de esta ley. ARTICULO 7o.- Los

. i i LT TR 1.
trabajadores estan obligados a proporcionar al Instituto-y al
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Estade y omganismos poblicos incorporados en que
presten sus serviclos: I.- Los nombres de los famifiares que
deben disfrutar de lus beneficios que esta ley concede; H.-
Los informes v documentos que se les pidan, relacionados

con la aplicacion de esta ley. Los trabajadoies tendran

derecho, en_su caso, a gestionar gue el Instituto los

inseriba, v _exinir_al_Estado v organismos publicos

incorporados correspondientes al esiricto eyumplimiento de

las obligaciones gue les impone el articulo anterior”, - - - - -

- - - Resullg apficabie al criterio anterior la siguiente tesis de
jurisprudencia; Epéca: Movena Epoca, Registro: 162521,
Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente;
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXHI,
Méé’zo de 2011, Materia(s) Laboral, Tesis: 2a/l. 29/2011,
Pagina: 782, que es def tenor siguiente: - - - - - - LR

.. 5o - “PENSION JUBILATORIA. FARA PAGAR DIFERENCIAS

o
N !

DERIVARDAS DEL  INCREMENTO DIRECTO DE LA
ORIGINALMENTE  QTORGADA (QUE  OBEDECEN A
COMCEPTOS POR LOS CUALES NOQ SE COQTIZ0), EL
ISSSTE ESTA FACULTADO PARA COBRAR A LOS
PENSIONADOS E! IMPORTE CORRESPOMIMENTE AL
QIFERENGIAL PE LAS GUUTAS QUE DEBIERON APORTAR
CUANDO ERAN TRABAJADORES (LEGISLACION VIGENTE
HASTA EL 31 DE MARZQ DE 2007), Conforme a los
articulos 1o., 20, 30., 15, 54, 57, 58, 60 y 64 de Ia abrogada

Ley del Instituto de Seguridad v Servicios Sociales de los

g

ke

Trabajadores del Estado, vigente hasta ef 31 de marzo de
2007, las pensiones y demas prestaciones en espocie y en
dinero que paga sl Instituto a sus beneficiarios se cubren
Con recursos provenientes de las aportaciones y las cuolas
qus el Gobierno y Jos trabajadores enteran a la mencionada
Institucion, por lo que para pagar las diferencias derivadas
del incremento directo de la pensién  originalments
olorgada (que obedecen a conceptos por los cuales no se
cotizd), al amparo de los articulos 16 y 54 de la referida Ley
abrogada, el ISSSTE requiere que jos pensionados por
dicho organismo cubran el importe diferencial
correspondiente a las cuctas que debisron aportar cuando
eran trabajadores vy por el monio 'q-ue a ellos correspondia
conforme al salaric que devengaban™.-- - - oo vcewen oL
- - - Asimismao, se condena al ISSSTESON a cubrir la diferencia
entre la cantidad que el demandante percibié por concepto dé,_\f
aguinaldo por los afios dos mil éiete, dos mit ocho, dos mil
nueve, dos mil diez, dos mil once, dos mil doce, dos mil trece,
dos mil catorce y dos mil quince, asi como de Ios incrementos
que se hayan generado en la peﬁsic’:n ‘por jubilacidn en este
lapso. Y en virtud de que en autos no existen elementos de los
que se puedan inferir esas diferencias v aumentos, se ordena
abrir a peticion de parte incidente de liquidacion para su caloulo,
en términos del articulo 843 de la Ley Federal del Trabajo, de

aplicacion supletoria en la materia. ~ -~~~ -~ o oo ..
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~ - - En virtud de iodo lo anterior, se requiere al Instituto de
Seguridad y Servié:ios Sociales de los Trabajadore§ del
Eetado de Sonora, para que en un plazo de set.anta y dos
horas, a parﬁr de la fecha en que surta efectos la
nofificacion de esta sentencia, resuelva en' los términos
que han quedado determinados, sobre fa modificacion de [a
pension por jubilacion de *,' con
fundamento en los articulos 130, 133 ¥ 134 de la Ley del
Servicio Civil, que facultan a este Tribunal para decretar las
medidas que fueren necesarias en la ejecucion de su:s
resoluciones; vy 945 de la lLey Federal del Trabajo, de
aplicacion supletoria en la materia, que establece: “Los laudos
deben cumplirse dentro de las selenta y dos horas

siguientes ala en que surta efectos la notificacién...”. - ---

, - - - 8e condena al Tilar del Poder Ejecutivo del Estédo 8
,'f--.‘séhcwgnar el dictamen -que famita la Junta Directiva del
ISSSTESON en cumplimiento de esta resolucidn definftiva, en
términas det articule 108 de la Ley 38 de dicho Instituto. - -~ - - -
- - - Se analizan las excepcicnes de falta de accién v derecho
para demandar, opuestas por el ISSSTESCN, gue se hicieron
consistir en que-el actor no cumple con los requisitos
contenidos en la Ley de la materia; ambas son infundadas
porgue et fa presente resolucicn se ha determinado, contrario a
lo que expone el Instituto, que es procedente la accién de

nivelacién de la pension por jubilacion intentada por Jeililie

SRR oraue relne e requisito establecido por el
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articulo 15 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora, que
dispone que el sueldo que se tomard como base para efectos
de la ley de ISSéTESON se integrard con el sueldo
presupuestal y demas emolumentos de cardcter permanente
que reciba el trabajador; y el articulo cuarto transitorio dispone
que para las generaciones actuales el sueldo regulador serd
alquél m's salarios obtenidos por el
trabajador durante io_s Ultimos treinta v seis meses, y en autos
quedd demostrado que el actor come trabajador al servicio del
Insiituto, percibid como suetdo reguia@or promedio mensual
durante fos {timos treinta y seis meses como trabajador activo

la canlidad de $11,472.55 (ONCE MIL CUATROCIENTOS

SETENTA Y DOS PESOS 55/100 MONEDA NAGIONAL)

mensuales, al no haber desvifuado esta cantidad la patmr;'ai
quien tenlia la carga de probar el salario dei demandanfé.:ﬁ e
es precisamente esta cantidad la que fe corresponde por
concepto de pensién. La excepcidn de oscuridad de la
demanda, también résulta infundada, en virtud de gue el actor
si proporciond en su demanda los elementos necesarios para
que este Tribunal estuviera en aptitud de analizar sus
pretensiones. Deviene infundada la  excepcidn de
improcedencia de cobro, en confra de la petiéién de obtener un
resultado mayor al de la pensidn que actualmente goza sin
proceder conforme a derecho, toda vez que en la resolucidn se

-t . .
ha determinado, contrario a lo que expone el Instituto, que es

T



procedente la accidn de nivelacion de Ia pension por jubilacitn

intentada por RN . poroue feine of

requisito establecido por ef articulo 15 de 1a Léy del instituto de
Beguridad y Servicios Socialss de los Trébaja'deres del Estado
de Sonora, atento a lo dispuesto por fos articulos 68 y cuérto
fransiterio del mnismo ordenamiento legal v se ordend al
ISESTESON a modificarla a la cantidad de $1’f,472:55 (t)NCE
MIl. CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS 55/100
MONEDA, NACIONAL) mensuales, con efectos retroactivos al
nueve de noviembre de dos mil siete. Por las mismas razones,
es infundada la defensa genérica de sine actione agis, tods vaz
que en la presente resclucion se determing que el actor si tiene
derecho a que se le nivele sy pensién. Y por lo que respécta a

las excepciones y defensas hechas valer bajo los nimeros

s cineo y seis del capiiuio de defensas Yy excepciones, cabe

determinar que de los escritos de demanda % de confestacion

de demanda, y de las actuaciones que integran el expedienie,
no se desprende ninguna excepcitn o defensa gue favorezca a
fos intereses del institulo; y en refacion a las excepcioneé de
incompetencia por razén de la naturaleza de la accion
ejercitada y  de improcedencia de la via, ambas devienen

infundadas en virtud de que ' la démandante labord antes de

que se le otorgara su pensian porg ra el Gobierno ef
! -

Estado de Sonora, especificamenie en la Policia Estatal

Investigadora, por lo tantt su relacién laboral se encontraba

regulada por et apartado B del drticulo 123 de la Constitucion

by T
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos y por la Ley dei
Servicio Civil para el Estado de Sonora, en términos del diverso
1186, fraccion Vi, dmmm, por lo tapto
la compeatencia para conocer de los juicios en lfos que los
trabajadores pensionados solicitan al Institulo de Seguridad y
Servicios Sociales de jos Trabajadores del Estado de Sonora, la
nivelacion de su pensidn, corresponde, por afinidad, al Tribunal
de Congiliacién y Arbitraje que se menciona en los articulos 106
y 112 de la Ley del Servicio Civil para el Estado de Sonora,
empero, como dicho Tribunal no ha sido instalado, Ia
competencia recae en el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Sonora, de conformidad con ef
articulo 6° transitorio de la Ley del Servicio Civil para e Estq__t‘io,
de ahi lo infundado de las excepcionss en estudio,.- ~ - - - - ..“ ‘
- - ~ Por todo lo expuesto y fundado, se resualve; -« v« v« *-— --
- - w,FRIMERO: Ha procedido en paite la accién intentada por
RN <1 confra del INSTITUTO
DE SEGURIDAD Y SERVI.(EQ@W SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESfADO ‘DE SONORA y del
GOBIERNO DEL ESTADO DE SONORA; Y~ = == rvvacuoonn
-~ - SEGUNDO: Se condena al INSTITUTO DE SEGURIDAD
Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL
ESTADO DE SONORA a nivelar fa pensién por jubilécio’n

otorgada o ‘SEENENGNENe: - o csntidad e

$11,472.55 (ONCE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS

PESOS 55/100 MONEDA NACIONAL) mensuales, con efectos
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’ oportunidad, archivese ef expediente como asunto total vy
retroactivos al nueve de noviembre de dos mil siete; v a pagarle

, definitivamente concluido.- - ~ - -~ - - - oo v
fas diferencias -entre la pension  que le fue asignada :
-~ AS| loresalvieron y firmaron por. unanimidad los
ofiginalmerte y la que se determina en este laudo, con los : . - .
. Magistrados det Tribunal de lo Contencioso Administrativo det
aumentos de ley; cantidad que seguira cayendo en la misma . .
' Estado de Sonora, Aldo Gerardo Padilla Pestaiio (Presidente),
proporcién mensual, hasta que el demandado nivele Ia pension . . - .
: . ‘ Maria Carmela Estrella Valencia, José Sanfiago Encinas
en los términos de esia sentencia, por las razones expuestas en

L Velarde, Marfa del Carmen Arvizu Borquez (Ponente} y Vicente
el Considerando IV, -~ -~ ~ e oo e e o i m

- - - TERCERO: Se condena a“

WM. v 2 la patronal GOBIERNC DEL ESTADO DE

Pacheco Castarieda, quienes firman con el Secretario General

e Acuerdos, Beenciado Edgardo Castro Laura, que auloriza y

da fe.- DOY FE.
SONORA, a cubrir al ISSSTESON fas cuotas y apottadiones

omitidas por concepto de pensiones en los términes precisados
an el considerando IV de la presenfe FeSOICION.- - - m v v w SRR
- - - CUARTO: Se condena al Titular del Poder Ejécut.ivo a
sancionar el éictameﬁ gue emita fa Junta Directiva del
ISSSTESON en términos del articulo 108 de la Ley 38 de dicho
Instulg. -~ = - - e oL
~ -~ - QUINTO.~ A peticion de parte, abrase incidénte de
liguidacién, para ef_efecto de calcular los incrementos que hiaya
tenido la pensidn por jubllacion  otorgada 2 SR
AP o5 diferencias de peris‘i(')n,' i;'lcluyéndo los incremmientos
otorgados a las pensiones y las diferencias &e pag;j de
aguinaldo de los aios dos mil sie_te, dos‘mii ocho, dos mil
nuéve, dos mil diez, dos r"nii once, dos mil doce, dos mil trece,
dos mil catorce y dos mil quince, por las razoneé expuestas en
el Consigerando V.-~ - - - - e JUp

- = - SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. En su



