Resolucion del recurso de revocacion derivado
tel expediente administrativo SPS/814/12
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RESOLUCION Hermosillo, Sonora, a frece de mayo de dos mil dieciséis. ~ - <= - -~ - - - oo oo ..

e

- - - VISTO para resolver el recurso de revocacion interpuesto por el C, SERGIO ALONSO AYON
TOLANG, en contra de la resolucién de fecha dos de septiembre del afio dos mil catorce, dictada en el
expediente administrativo nimero SPS/844/12, por los presuntos agravios causados previstos en el
articulo 83 de la Ley de Responsabilidad de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios.- - -

1.- Que por escrito recibido el dia veinte de octubre del afio dos mil quince el C. SERGIO ALONSO
1‘3 AYON TOLANO, recurrié a la resolucion de fecha dos de septiembre del dos mil catorce, dictada en el
?é? precitado expediente administrativo,- - - - - -« - - -« oo ...

JALORIA GENERAL

fe] 3 , o . \ g
,.;;:4 géﬂa&!ﬂmmedlante auto de fecha veintisiete de octubre de dos mil quince, se admitio el medio de
VIAL impugnacion por estar presentado en tiempo y forma legales; por lo que se procede resolver, misma

que ahora se pronuncia bajo los siguientes: - - - - - < -~ ~= - .o ...

PRIMERO.- Que esta Direccion General de Responsabilidades y Situacién Patrimonial de la Secretaria
de la Contraloria General del Estado de Sonora, es competente para conocer y resolver el recurso de
revocacion de referencia de conformidad con lo dispuesto en los articulos 2, 3 fraccién V y 83 de la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios, 14 fraccion X| del
Reglamento Interior esta Dependencia, en congruencia con lo dispuesto por el articulo 26 de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Sonora, = - = - -« - << xcoco oo

SEGUNDO.- Que segun la referencia a que se contraen los puntos 1y 2 del apartado que antecede, la
controversia en el presente asunto se integra con los agravios expresados por el recurrente en
confrontacion con la resolucion impugnada. - - - - -« - -~ - oL Lol

TERCERO.- Que el recurrente plantea un agravio mismo que sera analizado de manera particular y
conjunta, toda vez que esta autoridad puede analizarlos de manera individual, conjunta o por grupos, en
el orden propuesto 0 en UnNo divers.- - === -« - =« <<« oo ool

- - - Lo anterior tiene aplicacion al caso por analogia, la Tesis Sustentada por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, consultable en la pagina 1677, corespondiente al mes de
febrero de 2009, Novena, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, cuyo rubro y texto son
del tenor literal siguientes:

CONCEPTOS DE VIOLACION Y AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN

a



PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. Ei articulo 79 de la Ley de amparo previene que
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, los Tribunales Colegiados de Circuito y los
Juzgados de Distrito pueden realizar el examen conjunto de los conceptos de
violacion o agravios, asi como los deméas razonamientos de las partes, a fin de
resolver la cuestion efectivamente planteada, pero no impone la obligacion al
Jjuzgador de garantias de seguir el orden propuesto por ef quejosos o recurrente en su
escrifo de conformidad, sino que fa dnica condicion que establece el referido precepto
es que se analicej fodos los puntos materia de debats, lo cual puede hacerse de
manera individual, conjunta o por grupos, en ef propio orden de su exposicién o en
uno diverso.

- - - Ahora bien, a continuacién se procederé al estudio universal del agravio esgrimido por el recurrente
siendo, siendo innecesario su transcripcion, para lo anterior tiene aplicacién al caso por analogia, la
jurisprudencia 22./J 58/2010, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en la pagina 830, correspondiente al mes de mayo de 2010, Novena Epoca, def

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, cuyo rubro y texto son del tenor literal siguientes:- - -

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES NECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes def
capifulo X ‘De las sentencias” del titulo primero “Reglas generales *, del libro
primero “Del amparo general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion
para el juzgador que franscriba los concepfos de violacion o, en su caso fos
agravios para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en la
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa fos puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios,
los estudia y les da respuesta.la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin infroducir aspectos distintos los que conforman la litis.
Sin embargo no existe, no existe prohibicion fal transcripcion, quedando af
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito que para satisfacer los principios de exhaustividad
y congruencia se estudien fos planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer. - - - - - - - -« v wecccmmmeemaanaaas

- - - Después de un analisis integral del agravio plasmado en el escrito de revocacion presentado por el
recurrente, esta autoridad advierte que el agravio (nico, resulta suficiente para revocar 1a resolucion del
dia dos de septiembre de dos mil catorce, mediante la cual se determiné imponer al C. SERGIO
ALONSO AYON TOLANO, la sancion de SUSPENSION temporal del empleo, sin goce de sueldo por
un periodo de TRES DIAS HABILES SIN GOCE DE SUELDO, lo anterior se explicara a continuacion.- -

-- - Elimpetrante hace valer en la sequnda peticion del citado, que |a sancidn impuesta de suspensién
s excesiva, pues no se considerd lo previsto en el articulo 69 de |a referida Ley de Responsabilidades

de los Servidores Plblicos de! Estado y los Municipios que textualmente sefiala; - - - -------«------

“Las sanciones administrativas se impondrén tomando los siguientes elementos.

1. La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de suprimir
practicas que infrinjan, cualquier forma, las disposiciones de esta ley o las que se
dicten con base a ella.



f. Las circunstancias socioeconémicas del servidor ptiblico,

1. El nivel jerarquico, los antecedentes y las condiciones del infractor.

Iv. Las condiciones exteriores en la realizacion de los actos u omisiones y los medios
de sjecucion.

V. La antigiiedad en el servicio.

Vi, La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones.

VIL. El monto def beneficio, dafio o perjuicio econdmicos derivados del incumplimiento
y obligaciones.”

- - - En virtud del argumento hecho valer por el recurrente, especificamente de las fracciones [, Vy VI
del articulo anterior transcrito, esta resolucion estima que dicho agravio resulta fundado y suficiente
para revocar la resolucion recurrida, ya que del anélisis de las constancias que conforman el sumario,
se advierte que los factores que han de considerarse para la individualizacion de fa sancion, debe
atenderse en primer término la gravedad de responsabilidad administrativa en que hubiere incurrido,
asi, tenemos por una parte que la conducta reprochada al C. SERGIO ALONSO AYON TOLANO,
consistit en que no presenté durante el mes de junio la actualizacion de su declaracién de situacién
patrimonial correspondiente al afio dos mil doce; conducta que no se encuentra expresamente
catalogada como grave en la Ley de responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y los
Municipios; aunado a que no existe evidencia de que con motivo de tal coriducta hubiere causado algtn
dafio o perjuicio al patrimonio plblico, obteniéndose un beneficio econdmico: ahora bien por lo que
respecta a la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan las disposiciones de la Ley, o las que se
dicten con base a ella, esta autoridad considera que no obstante que la falta acreditada en el presente
procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa no se encuentra considerada como
grave, resulta procedente Ia imposicion de sancion administrativa menor a la impuesta en la resolucion
de fecha dos de septiembre del afio dos mil catorce, toda vez que el encausado presentd su
declaracion anual correspondiente al dos mil doce de manera extemporanea, con fecha de validacion
en el sistema del catorce de enero del afio dos mil trece. Por otra parte, en lo que respecta a la
reincidencia en el incumplimiento de las obligaciones se destaca que el sentenciado de mérito no
cuenta con la instauracion de un procedimiento de responsabilidad administrativa anterior al presente,
siendo este un factor que le beneficia en su trayectoria laboral.- ~ = - -~~~ - - oo oo oL ..

- - - En consecuencia, esta autoridad, atendiendo el principio de imparcialidad y asf como |a justa
dimension del problema juridico cuya solucién se pide, pasar por alto tal circunstancia, ya que deben
respetarse las citadas formalidades esenciales consagradas en los preceptos legales mencionadas
anteriormente, que conforman el debido proceso, tomando en consideracion los argumentos hechos
valer; medio probatotio de cual se advierte que efectivamente el encausado cumplié de manera
extemporanea con su obiigacion administrativa, toda vez que al consultar el Sistema de Declaranet
consta que el encausado presentd su declaracion el dia catorce de enero del afio dos mil trece, - - - - - -



- - - Por virtud de lo antes mqnifestado, se concluye que resulta procedente el agravio hecho valer por
el C. SERGIO ALONSO A‘Y-'(J)'N TOLANO, motivo por el cual esta resoluforia considera innecesario
entrar al estudio del resto de los argumentos vertidas por el encausado, pues en nada variaria el
resultado de la presente resolucion, ya que del andlisis efeciuado con anterioridad basta para decretar
la procedencia del presente recurso de revocacion, toda vez que la sancién impuesta con anterioridad

fue excesiva, toda vez que no cuenta con antecedente de responsabilidad administrativa.- - ---- - ---

- - -En tal virtud, el agravio estudiado, resulta insuficiente para declarar la procedencia del recurso de
revocacion interpuesto por el €. SERGIO ALONSO AYON TOLANO, por lo que resulta probable
modificar la resolucion recurrida, en la que se impuso la sancién consistente en SUSPENCION de su
empleo, cargo o comision, por un periodo de TRES DIAS HABILES SIN GOCE DE SUELDO. ----- -

- - - Bajo esta tesitura, es justo, equitativo y ejempiar aplicarle como sancidn establecida por el articulo
68 fraccion |l de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y los Municipios,
consistente en AMONESTACION, exhortandolo a la enmienda y comunicandole que en caso de

reincidencia se le aplicard una $ancion Mayor.- - = - - === === == e oo mmm oo oo R

- - - Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo en lo dispuesto por el articulo 83 fraccion [l de
la Ley de Responsabilidades te los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios, y articulo 14,
fraccidn XI del Reglamento Interior de la Secretaria de la Contraloria General, se resuelve el presente

asunto al tenor de los siguientes puntos: - - - - - = - - - - - --- - oo

PRIMERQ.- Que la Direccion General de Responsabilidades y Situacién Patrimonial, es ¥ ha sido

competente para conocer y resolver el presente recurso de revocacion, por las razones y fundamentos
invocados en el punto considerativo | de esta resolucion.- - - - - == === =-- - oo o cem hm i

SEGUNDO.- Se concluye que procede el recurso de revocacion interpuesto por el C. SERGIO
ALONSO AYON TOLANO en contra de la resolucién de fecha dos de septiembre del afio dos mil
catorce, en el expediente administrativo SPS/814/112 en lo referente a la sancién interpuesta
consistente en SUSPENCION de su empleo, cargo o comision, por un pericdo de TRES DIAS
HABILES SIN GOCE DE SUELDO, quedando insubsistente la misma, modificando la resolucion
recurrida por las razones expuestas en el considerando TERCERO del presente fallo.

TERCERO.- Se le aplica cpmo sancion establecida por el articulo 68 fraccién Il de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado y de los Municipios, consistente en
AMONESTACION, exhortandolo a la enmienda y comunicandole que en caso de reincidencia se le
aplicara una Sancion MaYO .- = - - - = = = == = = =« o oo o e e oo -



CUARTO.- Nofifiquese por estrados al encausado, y por oficio al denunciante, anexandose copia de la
presente resolucion, comisionandose para tal diligencia de manera indistinta a los CC. Lics. Luis Carlos
Flores Ramirez, Marisela Salas Roman, Carmen Alicia Enriquez Trujillo y Eva Alicia Ortiz Rodriguez y
como testigos de asistencia a tas CC. Lics. Ana Karen Bricefio Quintero y Laura Guadalupe Téllez
Ruiz, todos servidores publicos adscritos a la unidad administrativa de esta resolutoria, Publiquese en
la lista de acuerdos de esta Direccién General, comisionandose para tal efecto al Lic. Antonio Saavedra
Galindo, y como testigos de asistencia a las CC. LICS. Priscilla Dalila Vésquez Rios y Dulce Maria

Sepulveda Fuentes y todos servidores pablicos adscritos a la unidad administrativa de esta resolutoria.

QUINTO.- En su oportunidad, previa ejecutoria de Ia presente resolucién, notifiquese a las autoridades

correspondientes, para fos efectos legales a que haya lugar, y posteriormente archivese el expediente
como asunto total y definiivamente congluido.- - - - - - - - - - - oo oo ...

- - - Asi lo resolvi6 y firma la Lic. Maria de Lourdes Duarte Mendoza, en su caracter de Directora
Genera! de Responsabilidades y Situacion Patrimonial, dentro del expediente administrativo nimero
SPS/814/12 instruido en contra del C. SERGIO ALONSO AYON TOLANO ante los testigos de asistencia que
se indican al inicial, con los que actlia y qUIENeS.- - -~ = == = <=« o e oo oo oo -DAMOS FE.

LIC. MARIA DE LOURDES DUARTE MENDOZA.

—

"y

LIC. CAR ZALEZ REYES.

LISTA.- Con fecha 16 de mayo de dos mil dieciséis, se publicd en lista de acuerdos Ia resolucion que antecede. - - -« - - -~ - - CONSTE.-
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