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Resolucién.- Hermosillo, Sonora, a treinta de octubre del afto dos mil dieclochg. < < << << << - < oo

--- VISTAS para resalver en definitiva las constancias que integran ef procedimiento de determinacion de
responsabilidad administraliva tramitado bajo el namero SP/286/1 T, instruide en contra del C_

B - - oo de INSPECTOR ADSCRITO EN CIGAM ROSARIO

TESOPACO, DEPENDIENTE DEL COMITE DE INSPECCION PECUMIARIA DEL ESTADO DE
SONORA, por el presunio incumplimiento de 1as obligaciones previstas en los articulos 63 fraccitn XXIV
y 94 fraccion |, de la Ley de Responsabilidades de los Senidores Piblicos del Estado y de los Municipios.
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--- 1. Que & dia cinco de abril de dos mil diecisiete, se recibio en |z entonces Direccion General de
Respaonsabilidades y Situacion Patrimonial de |a Secretaria de la Confraloria General, escrito signado por

gﬁﬂ‘ﬂﬁ. LIC. CARMEN LORENIA QUIJADA CASTILLO, en su cardcter de Direclora de Situacion Patrimonial,

iallidedes

(1]

crita & la entoncas Direccitn General de Responsabilidades y Sitluacion Palrimanial de la Secretaria
de la Confraloria General del Estado de Sonora, medianie el cual denuncia hechos presuntamente
constitutivos de infracciones admmistrabivas atrbuidas al senidor pdblice mencionado en el preambulo. -

- - - 2.- Que mediante auto dictado en fecha seis de abril de dos mil diecisiete (fojas 12-14), se radico el
presents asunto ordendndose iniciar las diligencias y girar los oficios necesanos & fin de resolver conforme
a derecho comesponda; asimismo se ordend citar al C. ||| GTHTEGGEEEEEEEEEE -
el presunto incumplimients de obligaciones administrativas. Lo anterior con fundamento en el arficulo T8
fraccidn | de la Ley da Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipbos. - - -

- - - 3~ Que con fecha diecinueve de junio de dos mil diecioche, se emplazd formalmente al C.
I o o), clténdosele en los témminos de Ley para que
compareciera a |a audiencia prevista por el arliculo 78 fraccidn || de fa Ley de Responsabilidades de los
Servidores Pablicos del Estado y de los Municipios, hackndoles saber los sefialamienios de
responsabilidad y hechos gue se le imputan, asl como su derecho para contestartos, ofrecer pruenas y
alegar lo que a sus infereses conviniera por si o por conducio de un represeniante legal o defensor. - - - -

- - - 4.- Cue con fecha nueve de Julio de dos mil diecioche, tuva verificativo la audiencia de ley a camgo

de! C. [N (‘c/=: 29-30), donde por su incomparecencia s e

hacen efeclivos los apercibimientos conlenidos en el Auto de Radicacion de fecha seis de abril de dos
mil diecisiete, consistenies en el entendido de que se le Bienen por presuntivaments cierios los hechos



imputados en su contra, asi mismo [as notificaciones no Personales se ke hardn mediante su publicacion
en la Lista de Acuerdos, v las Personales se le haran mediante |z fabla de avisos que se llzva en esla
Unidad Administrativa; declarando asi cerrado el ofrecimiento de pruebas, lo anteror con fundamento el
articulo 78, fraccidn VI, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Puiblicos del Estado y los

MUﬂ'rGiFﬁ‘Dﬁ.---------------“-“'---" g 1 L e e e i i

- - - 5. Asimismo, con auto de fecha dieciséis de octubre de dos mil dieciocho, se procedio a resohver
sobre los medios probatorios, ofrecidos por la denunciante, la C. Lic. Carmen Lorenia Quijada Castillo,
Directora de Siluacién Patrimonial adscrita a la enfonces Direccién General de Responsablidades y
Situacién Patimonial de la Secretaria de la Contratoria General (foja 34). --- - - - = - - memmmemmnn s

- = - B.» Posteriormente en virlud de no existir pruebas pendientes por desahogar, ni diligencias o
actuaciones por practicar, mediante auto de fecha veinticuatro de octubre de dos mil dieciocho (foja
35), s& citd el presente asunlo para olr resolucion, la que ahora se pronuncia bajo los sigulentes: - -- - - -

Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General, es competente para conocer y resolver ef prosenti -

F L i TR
procedimienio de determinacidn de responsabilidad administrativa de los Servidores Pmﬁﬁﬁamf* d
y de los Municipios, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 143 y 158 de la Gﬁm%uﬁ;‘ﬂ:;:
del Estado de Sonora, afticule 26 inciso C fraccion X de la Ley Orgéanica del Poder Ejecutive del Estado
de Sonora, en relacion con los articulos 2, 3 fraccién V, 62, B3, 64 fraccitn |, 66, 68, 70 Bis, 71,78, 79y
92, 93 y 94 fraccidn |l de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado v de los
Municipios, en retacion con al acuerdo publicado en el Boletin Oficlal del Goblemo del Estado de Sonora,
Tomo CC, Edicidén Especial, de fecha migrcoles 11 de Ocfubre de 2017, y en relacidn con los articulos 2
fraccién |, numeral & punto 6.2, y 14 fraccion | del Decrelo que reforma el Reglamento Interior de la
Secrelaria de la Contraloria General, publicado en el Boletin Oficial del Gobiero del Estado de Sonora,

Tomo CC, ndmero 32 Seccion V, de fecha jueves 19 de Octubre de 2017, - - - - - - - ommmnenat

- -~ .- Los presupussios procesales necesanos para la validez del presente procedimianto, como lo son
la legitimacidn de quien denuncia y la calidad de servidor piblico de quien se le atribuyen los hechos
matena del presente procedimiento, fueron debidamente acreditados, el primero al ser presentada l2
denunciz de hechos por quien goza de legitimacion activa, como se frata da ka C. LIC. CARMEN LORENIA
QLHJADA CASTILLO, Directora de Sitwacion Patrimonial, adscrita a |a entonces Direccidn General de
Responsabdlidades y Situacidn Pafrimonial de la Secretaria de la Contraloria General del Estado de
Sonera, quien anexa a su denuncia copia cerfificada del nombramiento expedido por el Subsecretario de
Recursos Humanos de la Secretaria de Hacienda, asi como copia certificada del acta de toma de protesta
{fojas 5-T}, de acuerdo a lo establecido en el arficulo 77 de la Ley de Responsabilidades de los Senidores
Piblices del Estado y de los Municipios. El segundo de los presupuestos, la calidad de servidor piblico del
encausado queds acreditada mediante Constancia de Antigliedad da fecha velntiocho de abril de dos
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mil dieciséis (foja 11), asimismo, a través de oficio y anaxo, consistente en el padrin de obligados a
presentar declaraciin de situacion patrimonial en la cual se contiene al hoy encausado, ambos documentos
suscritos por el C. C.P. Fernando Enrique Tapia Camou, en su cardcler de Secretario Técnico del Comité
de Inspeccion Pecuaria del Estado de Sonora, acreditindose que e C. [ EGTGTGTGEG
I - rcento de los hechos denunciados prestaba sus servicios en el Comité de
Inspeccién Pecuaria del Estado de Sonara, {fojas 08-10), Documeniales piblicas a las que se les da
valor probaiorio, al ratarse de documentos expedidos por funcionanios competentes perfenecientes a la
Administracion Piblica Estatal, de acverdo a ko establecido por el arficulo 283 fraccidn Il y V del Codigo
Procesal Chil Sonorense, aplicado de manera supletoria al presente procedimiento, con indepandencia
que |a calidad de senidor piblico no fue objelo de dispuia, sino por el contrario admitida por la depandencia
al haber emitido constancia y remitido a esta Unidad Administrativa, por lo que dicha admisidin constituye
una confesion judicial expresa en términos del articulo 313 del Cddigo de Procedimientos Civiles Vigente
en ol Estado de SoM0ra. - - - -~ r-cmemersere e i ssa i st aia e

- = = llL.- Gue como se advierte en los resultandos 3 y 4 de esta resolucion y acatando la Garantia de
Audiencia consagrada por el articulo 14 de nuestra Carta Magna y 78 de la Ley de Responsabiidades de
los Servidores Piblicos del Estade y de los Municipios, esta autoridad respetd cabalmenie el derecho a
una debida defensa del encausado, al hacere saber de manera personal y directa de los hachos
presuntamente constitutivos de sancidn adminisirativa, asi como su derecho a conlestarlos, ofrecer

- prugbas en su favor y presentar alegatos por si o por medio de defensor que para el caso designare, dichas

ORIA GENERA! : s
Sustarimputaciones derivan de ka omisidn a la obligacién que como servidor piiblico tenia de presentar la

nsaeilidaua:-

1Ai# declaracion de situacion pafrimonial FINAL correspondiente al 2018, hechos que se consignan en |a

denuncia y anexos que obran en los autos a fojas (1 a la 11), del procedimienic de determinacitn de
respongabilidad adminisirafiva en que se aclia, con las cuales se ke comd traslado al momento de ser
emplazado, denuncias y anexos que se tienen por reproducidas en este apartado en obvio de repeticiones
L L R e P

- -« V.- Que la denunciante, acompafid a su escrito de denuncia los siguientes medios probatorios para
acreditar los hechos alnbuidos al encausado, consistentes en Documentales Piblicas, que obran a fojas
9,6, 7, 8 9 10 vy 11; a las cuales nos remitimos en obvie de repeticiones innecesarias, y que obran
descritas y admitidas en el auto de radicacidn de facha seis de abril de dos mil diecisiete y las diversas
probanzas admitidas medianie auto de fecha dieciséis de octubre de dos mil dieciocho, documentales
plblicas a las que s& les concede valor probatorio pleno al iratarse de documentos pablicos expedidos por
funcionarics competenies pertenecientes a la Administracion Publica Estatal, de acuerdo a lo establecido
por &l articule 283 fraccidn |l y V del Codige de Procedimlentos Civiles para el Estado de Sonora, aplicado
supletoriamente al presenie procedimiento. La valoracion se realiza acorde a |as reglas especiales para la
valoracion de la prueba, de acuerdo al contenido de los arficulos 318, 323 fracciones [V y 325 del Codigo
de Procedimiantos Chviles para &l Estado de Sonora, aplicado supletoriamente al presente procadimiento
de conformidad al arficulo 78 (lfimo pamalo de la Ley de Responsabilidades de los Senvidores Plbficos
del Estado y de los Municipios. Resuftando aplicable [a siguiente tesis Jurisprudencial;

-
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Epoca’ Décims Cpocs, Reghstro: 2010988, instancia: Segunde Sais, Tioo de Tesis: Jwisprudancia, Fuanis:
Gacats del Samanain Judicial de ia Federaciin, Libm 27, Febraro de 2015, Tams | Matens(s): Comdn, Chi,
Tasis: 2a.4. 22016 [108.), Pigina: 873

CERTIFICACION DE COPIAS FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA EXPRESION "QUE CORRESPONDEN

A LO REPRESENTADO EN ELLAS", CONTENIDA EN EL ARTICULO 217 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES, TRATANDOSE DE LA EMITIDA POR AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS
EN EJERCICIO DE 5US FUNCIONES. Da la inferpralaciin de los arffculos 120 y 217 dal Codipo Federsl de
Procedimiantos Ciilea s adviorts que, por rqla geners), las coplas oanficadas ffenen valor prbatorio pléng
SINTpRS quE SU Sxpedicitn 56 reakoa con basa an L0 docivmento angingl. o de ofre diverss copia cenficads
expedida por fedataris o funcionano poblico an & sercicls de sy encarmo ¥, pov & confrasio, 8 cerlificaciin
caece de ese valor probaforo pleno cuands no exisha cerfaza Si o colejo denmva o8 COCLMEnios oniginaes,
da diversas copias cerfificadas, de copiss sutdgrafas o de copias simples. En asfas condiolanes, cuando ia
cogia a5 compuisaca por o funcionane pabdeo, elo signifcs que es e reproducciin del orginal y, por fanta,
hace igual fe que of documendo original, sieme ¥ cuando en i cerfificaciin se incluya esa menciin pary
Crear convicoitn de qus efectivamants las coplas comespanden 8 io represenfads en &f cofelo; pees, an caso
contrara, su valbrackin quedard of prudents arbiio judicied. Bajo ese ovden de ideas. 18 exprasiin "que
covrespanden a o mprasentado an eifas”, contenida an o arficulo 217 ded Codige Fedaral de Procedimiantos
Chvilas impdca que an ls corfficacin, coma aclo uridico madens, se condengs fa manciin axpresa de que sz
copias covtificantas concuandan de forma (el y exacta con el ariginal que s& favo a (s vists, & fin de que pusds
olorpérsels valor probatoria pleno, an Mrminos del cilade adicids 129, pues ese exgenci 58 Justifcs por s
obiigacitn de la awlandad administrativa de generar cerlaea iy sagurided juridica o log aclos que evmite.

- - - Dal mismo modo, la denunciante ofrecid las pruabas Presuncional en su friple aspecto: logice iedal jEa
humano, las cuales en caso de haberse generado en el presente procedimiento, si fueren legales _: a5
prueba en ef procedimiento cuando no se haya demostrado el supuesio contrario, en bmﬂw‘ﬁ,m
2y no lo prohibe, y [as presunciones humanas haran prueba cuando esté demaostrada ﬂ%# ﬁd&n—rs
que les de origen y haya entre estos y el hecho por probar, una relacidn de antecedents a mnsatﬂh:e'rrfté' y ]
enlace de causa a efeclo mas o menos necesano, lo cual se delerminara una vez que se enire al analisis
del procedimiento administrativo; ko anterior, an #érminos del arficule 330 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Sonora; e instrumental de actuaciones considerando que dicha prugba no es
més que el nombre que se ke ha dado a la totalidad de las pruebas recabadas en el presente procedimienio,
en ese senlido, a valoracion se hara atendiendo a la naturaleza de |a prueba de que se frate, b cual se
determinara una vez que se entre al analisis del procedimiento, de conformidad con el Titulo Segundo
denominado; "De las Pruebas® del Libro Segundo denominado: “Del Juicio en General’, del Cidigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de aplicacion supletoria, de acuerdo a lo establecido en

el articule 78 dltimo parrafo de la Ley de Responsabiidades de los Servidores Pliblicos del Estado y de los
Municipios, resultan aplicables las siguientes fesis:

Epoca: Saptima Epoca, Registro: 244101, Instancia; Cuarta Sala, Tioo de Tasis: Aislsds, Fuends: Semanario
Jugicied de la Fedevacidn, Voiumen 52, Quints Parte, Mafaria; Comin Tesis: aislade, Pégina: 58

PRUEBA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, QUE SE ENTIENDE POR. La Prueba “Ingrumental de
SClLECIoNes” popiamente 10 exishe, pUss N0 05 Mas que af nombre que an ia practica sa ha dado & (s fofaldad
da oz prvabas recabaces en un delermivado negocio; por lenfo S una o8 fas pares del juicio isboral que
ocurme &f amparo funds sus conceplos de iolecidn en que la prusbs ingrumental de actupcones damuestre
un gafermingds hachie, sin precissr 8 qué prusbs en parlicular so refars do las recabedss an ef luick, sus
CONCEpios o viiaakn, por deficianiss 2on infimdados.



Epoca: Dctava Epoca, Regisiro: 209572, Instancia: Tribunales Colegiades da Circuito, Tips de Tesis: Alslada,
Fuenta: Seminano Judcial de i Faderacin, Toma XV, Enen de 1895 Mataria 18] Comadn, Tasis: XX, 305K,
Pagna; 261,

PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL ¥ HUMANA. NO TIENEN VIDA
PROPIA, Las prueta instumental da actuackones y presuncidn legal v humana, praciicamenta no Senen
sesahoga, es dacy que no tenen vids propla, pues 1o es mas que el nombne que anlapracica se hadado a
la totalidad da las pruehas recabadas an 8l Juicko, por o qua respacta ala primero y cormesponde @ la segunda,
#ip se deviva de [as mismas prusbies que existan en las constanclas de autos,

-« = V.- Asimismo con facha nueve de julio de dos mil dieciocho (fojas 29-30), se llevd a cabo la
Audiencia de Ley a cargo del encausado <! C. ||| N NEGNGNGNGNGEEE - o -
incomparacencia se je hacen efectivos los apercibimientos decretados en el aufo de radicacion de fecha
sels de abril de dos mil diecisiete, donde se le fienen por presuntivamente clertos los hechos imputados
en su conlra, asimismo las nofificaciones no Parsonales se |e haran mediante su publicacitn en fa Lista
de Acuerdos y las Personales se le hardn mediante la tabla de avisos gue se Beva en esia Unidad
S TSI 1o g i v 3 S i

- = - V- Ahora bien, al haberse analizado v valoradoe las pruebas rendidas por la denuncianie, esta autondad
procede a analizar las manifestaciones hachas por la misma, analizando los medios de conviccidn de acuerdo
L alos dispuesto por el segundo parrafo del arficulo 318 del Codigo de Procedimientos Civiles vigante en el
» Estado de Sonora, el cual en su infegridad a la letra dice: *...El juez o irbumal hard ef andlisis y valorzaciin
mmmmm.d&MMﬂmmﬁﬁﬁmdﬂhﬂgﬁmrhmm. adamas,
;Emwmmmmmwmmvmdemammmmm
O nas frante & olras, & efecto de que, por el enlace inferior de las rendidas v las presunciones, forme una
conviceidn, gue debera ser curdadosamente furdads en ia senfiencia. En casos dudosos, el juez podrd deducir
argumenios de prueba de las respuesias de las parfes cuando las Name 8 su presencia par inferroganas, de
la rasistencia injustiicada para exhibir documentos o permiir inspecciones que se hayan oranado; y, en
geners, de su compartarmienio durante el proceso.... ", msulianda b siguiente: < < ccccccccarcciiicnaaas

- = = ¥ll.- Por principio, es importanta precisar que |a denuncianie, la Lic. Carmen Lorenia Quijada Castillg,
Directora de Situacidn Palrimonial, adscrita & la enlonces Direccitn General de Responsabilidades v
Situacidn Palrimonial de la Secretaria de la Confraloria General en su escrifo inicial de denuncia,
manifiesta que con fecha veintiune de marzo de dos mil dieciséis, medianie oficio ndmemo C.LP-
STI027/2016 y anexo, el C. C.P. Femando Ennique Tapia Camou, en su cardcter de Secretario Técnico
del Comité de Inspeccién Pecuaria del Estado de Sonora, remitid a la anteriormente nombrada Direceitn
General de Responsabildades y Situacidn Patrimaonial, la aclualizacion del padrin de obligados a
presentar declaracion de situacion patimonial de dicha dependencia, encontréndose al C. [ NG
I o - ouccto de INSPECTOR ADSCRITO EN CIGAM ROSARIO
TESOPACO, DEPENDIENTE DEL COMITE DE INSPECCION PECUNIARIA DEL ESTADO DE
SONORA, lo cual se acredita plenamente con |la documental plblica que obra a (foias 8-10), a la cual se
le dic valor probatorio y gue resulta apla y eficaz para demosirar tales hechos, de conformidad con los
articubos 318, 323 fraccin [V y 325 del Codigo de Procedimientos Civiles para &l Estado de Senora. - - - -



- - - De igual manera la denunciante hace constar que al realizar un andlisis en al Sistema Declaransl
Sonora de esta Direccidn, se tene que o C. | G - . corocter
de INSPECTOR ADSCRITO EN CIGAM ROSARIC TESOPACO, DEPENDIENTE DEL COMITE DE
INSPECCION PECUNIARIA DEL ESTADO DE SONORA, no cumplié con su obligacion de rendir en
fiempo y forma su declaracion de situacion pafrimonial FINAL comespondiente al 2018, teniendo coma
fecha limite para su cumplimiento @l dia trece de abril de dos mil diecisals, advirtisndoss en &l Sistema
Declaranet Scnora, que a la fecha de |a presentacidn de la denuncia no existe constancia de que &l C.
I - oo con su obligacian de presentar su declaracién
de situacion patrimonial FINAL corespondiente al aifo 2016, incumpliendo con elio o establecido en al
arficulo 94 fraccidn Il de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de fos

--- D ko anterior, se desprende que la denunciante le atribuye al encausado el C. [ EEGEGEGEGEN
B o: = presuntaments responsable al no presentar en tiempo y forma, ante la
Secretaria de la Contraloria General, para su registro la declaracion de situacién Patrimonial FINAL
corespondiente al 2016, misma gue debid realizar denfro de los treinta dias naturales siguientes a la
conclusion de su empleo, camge o comision de INSPECTOR ADSCRITO EN CIGAM ROSARIO
TESOPACO, DEPENDIENTE DEL COMITE DE INSPECCION PECUNIARIA DEL ESTADO DE SONORA,
tal y como se desprende en copias ceriificadas del oficic remifido a esie dependencia nimero ﬂé_ltﬁle.,
§TI02712016 y su anexo consistente en padron de obligados a rendir declaracion patrimonial de fedfii sl
veintiuno de marzo de dos mil dieciséis, donde se conliene que el hoy encausado fue dado de ba ‘_r F3
dia catorce de marzo de dos mil dieciséis; y por ello de conformidad con las Di&pﬂﬁhimﬁﬁﬁlﬁ
vt Efeckii

antes raferidas se encuentra en el supuesto que contempla el arficulo 63 fraccidn Hlﬁﬁ!ﬁ.hﬂy de P

y Sl

Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios, que dispone *.., Todo sanvidor
publco tendra fas siguientes obiigaciones, para salvaguardar la legalidad, honradez, leaftad, impercialided
y eficiencia que deben ser obsenvedas en el desempefio de su empleo, cergo o comisidn, y cuyo
incumplmignic dard lugar al procedimento ¥ & las sancianes que cormespandan, segdn la naluraleza de la
infraccidn en que se incuma, y sin perjuicio de sus derechos laborales, previstos en las normas especificas
que af respecto rijan en ef senvicio. XXIV.- Prasentar con toda oportunidad y veracidad la daclaracion infcial
y fimad de su sifuacidn patrimonial y las actualizaciones de la misma en los féminos que establece la
presante Ley, para efecio de su registro ante ls Secrataria de la Contralorfa General del Estado y su
inseripcion y registro ante ef Instifuto Calastral y Registral del Estado para conocimiento publica...* por ser
uno de los servidores plblicos obligados & rendir ante la Secretaria de la Contraloria General del Estado,
sU declaraciin de situacidn patrimonial FINAL comespondiente al 2016, atendiendo a lo dispuesio en el
acuerdo publicado an Boletin Oficlal del Gobiemno del Estado de Sonora, nimeno 42 tomo CXXXII|, de fecha
24 de Mayo de 1984, considerando primero, aparlado IV, inciso B, a lo cual fextualmente dice:
“...DISPOSICIONES GENERALES QUE ESTABLECEN QUE SERVIDORES PUBLICOS, ADEMAS DE
LOS QUE SENALA LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO
Y DE LOS MUNICIPIOS, DEEERAN DE PRESENTAR ANTE LA CONTRALORIA GENERAL DEL
ESTADO, DECLARACION DE SITUACION PATRIMONIAL, PRIMERA.- EN LA FORMA ¥ TERMINGS
QUE SENALAN LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO
LOS MUNICIPIOS Y LAS NORMAS QUE EXPIDA LA CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO, TAMBIEN
f




¥
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HARAN LA DECLARACION DE SITUACION PATRIMONIAL A QUE SE REFIERE EL TITULD SEXTO,
CAPITULO UNICO, DE LA LEY CITADA, LOS SERVIDORES PUBLICOS QUE EN VIRTUD DE
CUALESQUIER ACTO DESEMPENEN LOS EMPLEOS, CARGOS O COMISIONES DE-... APARTADO
IV.- TODOS AQUELLOS SERVIDORES QUE EN LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS ESTATAL O
MUNICIPAL, EN EL PODER LEGISLATIVO O EN EL PODER JUDICIAL DEL ESTADD DESEMPENEN,
CUALESQUIERA QUE SEA LA DENOMINACION DE SU EMPLED, CARGD O COMISION LAS
SIGUIENTES  FUNCIONES'.B)- “DE INSPECCION, WVIGILANCIA Y FISCALIZACION;
EXCLUSIVAMENTE A NIVEL DE JEFES Y SUB-JEFES DE UNIDADES ADMINISTRATIVAS Y SIEMPRE
QUE ESTEN CONSIDERADOS EN EL PRESUPUESTC DEL PODER, MUNICIPIO, DEPENDENCIA ©
ENTIDAD DE QUE SE TRATE CON TAL CARACTER, ASl COMO EL PERSONAL TECNICO QUE EN
FORMA EXCLUSIVA Y PERMANENTE DESEMPENE ESTAS FUNCIONES..", aunado a que la
denunciante fuvo a bien acreditar el carcler del hoy encausado come senvidor piblico obligado a rendir
declaracion de sifluacion patimonial medianie Constancla de Antigledad de fecha veintiocho de abril
de dos mil dieciséis, expedida asunombre, « < cccemmmmcm i

- - = Vlll.- Por otra parte, al encausado por su incomparecencia ante esta autoridad en |a audiencia de ley,
=@ la hacen efeclivos los apercibimientos contenidos dentra del Auto de Radicacidn de fecha seis de abrll
de dos mil diecisiete (lojas 12-14), los cuales consisten en gue al encausado se ke fenen por
prasuntivaments cierlos los hechos imputados en su contra, asimismo las notificaciones no Personales se
{e haran mediante su publicacion en ta Lista de Acuerdos y las Personales se be haran mediante |a fabla de
“avsos que se lleva en esia Unidad Adminisirativa, sumado esto, a que a 1a presente fecha no axiste

miorEonatancia alguna agregada al presente expediente asi como regisiro alguno en el Sistema Declaranet

da 5 :
mnlﬁrfmm de que haya cumplia con su obligacidn, de presentar su declaracion de situacion patimonial FINAL

trimonial

commespondients al afio 2016; por o que ¢ C. |G < -ncucni

OMISO en dicha declaracidn, cbligackin establecida en el arficulo 63 fraccién XXIV de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y de los Municipios; falta que conlleva el
incumplimiento del articulo 94 fraccién || de la mencionada Ley, por lo que resulta aplicable la tesis que
ONSOgUIda 58 TENECNDE: s== - v ncnesrrusssnsmname cporm e n e s e e

Registro Mo, 184396, Localizacidn; Novens Epoca, instancis: Tribunales Cofegisdos oe Cloud, Fusnfe:
Samgnario Judicis! de la Fedevacin ¥ su Gacela XV Abal de 2005 Paging 7030, Tesle' ldod L22
Jungpnmdencis, Metenss) Administiafive

SERVIDORES PUBLICOS. SU RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA SURGE COMO CONSECUENCIA
DE LOS ACTOS U OMISIONES PREVISTOS EN LA LEGISLACION QUE RIGE LA PRESTACION DEL
SERVICIO PUBLICO ¥ SU RELACION CON EL ESTADO. [ a responsabiidad sdministrativa de los servidores
PObECOS SIS COMS CONMECUBNCE o8 ios acfos 1 omishonas -que 58 definen ya ses por ia propia fegisiscian
bajo Ia cual 5o axpidid of nombramiento del funcionano, ks key gue nige & aclo que se invasfipd, o ben, por las
que 52 confarmplan en 8 Ley Focarsl de Responsabiidacas de oo Sevatores Publicos- puas, de no
considerarse s, bastaris que ef oroenamvents furidico FASpaciivd NO Dreviars jas obigaciones o Jeberes que @
cada funcionariy & comesponden, pera dejar impunes priclicas confranas & I8 fegalidad, honreoes
imparciatdad, ecoromia ¥ effcacis que onenfan & ls sdminstracitn pabléca ¥ que garantizan ef busr senecho
piithiicn, bajo el principio unifaro de cobarencia anfm {8 aclusciin de by sarvidores poblicss v los valsres



constifucionaies conducentss, sobre fa base o un comelato de debemas genemles v &5 axipibiidsd acliva de su
rasponsabiidad. Tan es asl que la propia Consifuciin Federal, en su aifculo 108, fracsitn I, péralo primeo,
dispane que 32 apiicardn sancionas adminizirafivas a los sanidomes pablicos por fog SCI08 U omignnes Gue
afecten la Jagaided, honradez, eallad, impercialidad y eficencia gue deban obsendar en af desempefio de sus
amplens, CAND0s o COMNSIONEE, 1 gue consinfe & fodo senwdar plibiog 2 acaler y observar 8l confexto general
de disposicionas leqales que narman v onsnfan sy condicts, & fin e saivaguantar fos prncipios que fa propE
Ley Fundamenfal xiatueye como pier del Esfade de denecho, pues i agreciaciin oe filfas impica consistar [
cONdUCE cov 185 Nomas propias o sataiufos gua rigen le presfacitn del sendcio pablico i le nefeciin leboval ¥
ackministraliva entre & sarvidor pdbéico v ol Estedo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGADO EN MATERIA ADMMNISTRATIVA DEL PRIMER CIRCINTOL.

Reyisiin fiscal 2162002 Tulsr del Crgano Infarng de Control on of Instituto de Sequaded y Sendcios Socialss
de kg Trabaiadoves del Extada. 20 de ener de 2003 Unanimided de volos. Panenie; Jem Cleuds Tron Pefl,

Secralano: Mmoo 4. Martinaz Sménez.

- == IX.» De acuerdo a lo anterior y con fundamento en los articulos 63, 68, 69, 70 BIS, 71 y 78 fraccion VIl
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios, s procede a
la Individualizackin de la sancidn administrativa que comasponde por la infraccion del caso, advifiéndose

sl o ook sonkzad o of . I eals ox

.-.I'\I'-"l.'IHE
Wty

anterioridad de manera amplia ¥y a [a cual hacemos remisin en obvio de repeficiones i 3
tiene aqui por reproducida, actualiza el supuesto de responsabilidad ya sefalado, debido a gue no ,,‘

con la obligacidn especificamente contenida en la ley; iguaimente su conducta implicd la violacisn de @ s ,,Ei
4, OO0

principios consagrados en el articulo 144 fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estﬁ;ﬁ& 3::5&3.,1*51

BEICANT e i

porque no salvaguarndd 12 legalidad y eficiencia que debian ser observados en el desampaﬁc;" &5l tﬂméwm L5
¥ tomando en cuanta lo previsto por el articulo 62 de la referida Ley de Responsabilidades, que sefala: - -

‘Las sanciones administralivas se impaondran fomando los siguwientes elemenios:

I La gravedad de la respansabilidad an que se incurma y Ja conveniencia de suprimir
practicas gue infrinjan, cualquier forms, las disposiciones de asta ley o las que se
dicfen con base & &l

i Lag circunstancias socioecondmicas del senvidor publico.

] El nivel jeraruico, los antecedentes y fas condicionss del infractor,

V. Las condiciones extariores en la realizacidn de los actos u omisiones y los medios de
efecuckin.

V. La anfigiledad en e servicia.

wi. L reincidencia en al incumpiimisnto de obligaciones.

Vil El manto del beneficio, dafio o perjuicio scondmicos denvados del incumplimianto y
obbgacicnes.”

= = - Ordenamiento juridico que contempla los factores que han de considerarse para la individualizacion
R R NI I o e e o om0 s e i i i o



- Por lo tanto debe atenderse en primer ¥mino & gravedad de la responsabilidad administrativa en que
hublere incumide; asl, fenemos por una pare que la conducta reprochade o [TTTGTGTGNGD
I coristio on que no presentd su declaracion de situacitn patrimonial FINAL dentro
de los treinta dias naturales siguientes a la conclusién de su empleo, cargo o comision como INSPECTOR
ADSCRITO EN CIGAM ROSARIO TESOPACO, DEPENDIENTE DEL COMITE DE INSPECCION
PECUNIARIA DEL ESTADO DE SONORA,; conducta que no se encuentra expresamente catalogada como
grave en la Ley de Responsabilidades de los Servideres Plblicos del Estado y de los Municipios. - -- - - -
-~ - Ahora bien, por lo que respecta a la conveniencia de suprimir précticas que infrinjan las disposiciones
de ia Ley, o |as que se dicten con base en ella, esta autoridad considera que no obstante que Ia falta
acreditada en el presenie procedimienic de determinacion de responsabilidad administrativa no se
encuentra considerada coma grave, resulta procedente |a imposicidn de sancidn administrativa, a fin de
evitar que ks senidores plblicos incumplan los principios que rigen la funcién plblica, y por ende, Infinjan
tas dsposiciones en materia administrativa. - == - --cerenrrms s s s e i aiinica s
- Por o que respacta a las circunstancias econdmicas del servidor plblco, se toma en cuenta lo
manifestada por el mismo encausado a través de escrito dirigido a esta Coordinacitn Ejecutiva con fecha
de recibido el dia cuatro de octubre de dos mil dieciocho, mismo que se encuentra agregado a foja 32 del
expediente que nos ocupe, al sefialar que obliene un ingreso mensual de § [N
I o grado de estudio [N ---- - -- - -
% .-~ llL- Por otro lado y en relacidn al nivel jerdrquico, los antecedentes v las condiciones del infraclor, es
i} menester sefialar que en aulos existe evidencia de que (|GGG
.ocupaba el puesto de INSPECTOR ADSCRITC EN CIGAM ROSARIO TESOPACO, DEPENDIENTE DEL
ﬁgﬂj&%ﬁ% DE INSPECCION PECUNIARIA DEL ESTADO DE SONORA, mismo que ocupd desde el dia
'mﬁaﬂfﬁ?;&a noviembre de dos mil nueve, categorias que fueron probadas por medio de Constancia de
Antigiledad de fecha veintiocho de abril de dos mil dieciséis, suscrita por el Secretario Técnico del
Comite de Inspeccion Pecuaria del Estado de Sonora, asimismo por oficio y anexo, documentos suscritos
por el Secretario Técnico del Comité de Inspeccion Pecuaria del Estado de Sonora; por tento, debido al
tiempo an gue ha prestado sus servicios al Gobliemao del Estado de Sonora, &5 dable concluir gue conocla

-

las obligaciones administrativas propias del servicio plblico gue desempefiaba, foda vez, que al momento
de ingresar a laborar al Goblerno Estatal, adquiers |a obligacion mediante carta compromiso firmada por

- == |¥.- Ahora bien, n relacidn a las condiciones exienores en la realizacion de |8 conducta v los medios
de ejecucion, deba atenderse al bien juridico salvaguardade por el servicio plblico, asl como a las
repercusiones en |a vida social que emanan de su lesidn o amenaza, la imporiancia y la necesidad de que
permanezcan inchlumes y, por ofra parte, a las circunstancias bajo las cuales tuvo lugar ka comisin de la
falta, asi como los medios empleados para ejecularia; en ese conlexlo, tenemos que el bien juridico
futelado con el deber de los servidores plblicos a5 el de observar los principios constitucionakes de
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia, consagrados igualmente en la Ley de
Responsabilidades de los Senvidores Pablicos del Estado y de los Municipios, en su articulo 63, siendo
indispensable que dichos principios caraciericen a fodo servidor piblico, quien debe mostrar una conducta
intachable, de tal manera que, cualquier lesidn o amenaza que atente contra tales principios, reviste gran
{ragcendencia para la vida soclal, toda vez que la falta de los mismos, genera desconfianza en las
instifuciones de semvicio plblico, por lo que resulta importante evitar la afectacion al bien juridico que

9



salvaguarda el cumplimiento de dichas obligaciones; en el caso que nos ocupa, al servidor pablico
I cvlic el principio de legalidad en su desempefic como
INSPECTOR ADSCRITO EN CIGAM ROSARIO TESOPACO, DEPENDIENTE DEL COMITE DE
INSPECCION PECUNIARIA DEL ESTADO DE SONORA, al omitir preseniar su declaracion de situacion
patrirmonial FINAL comespondiente al afio 2016, prevista en el numeral 94 fraccibn Il de la invocada Ley
de Responsabilidades; sin embargo, es faclible destacar que no se advierte de tal conducta la utilizacion
de medios de ejecucion de su parte, lo que de clerta forma puede estimarse como benéfico, pues no se
colige que hubiem actuado con dolo o intencidn de causar un dafio, - ---=--==rrmemrrmocnnncaans
- - = W« Siguiendo con la secuela procesal y atendiendo a la antigiiedad en el servicio piblico, se advierte
que cuenta con dos meses de antigledad, siendo un elemenio que le perjudica, porque atendiendo
pracisaments a la antigliedad y &l carge que lenka cuandao ocurrieron los hechos, mismos que influyen en
al conocimiento sobre la conducta imegular cometida, y al haber firmade la carta compromiso relativa a la
funcién o cargo que desempefiaba y ias normas legales que lo regulaban, se evidencia que &l servidor
pliblico contaba con la antighedad y conocimiento suficiente sobre sus obligaciones del puests, funcidn o
cargo que desempeniaba y las normas legales que lo regulaban, y a pesar de eso, con descuido de las
leyes incurrid en la conducta imputada ko que dio erigen a la instauracidn del presente procadimiento, - - -
- = = ¥l.- En cuanto a la reincidencia en el incumplimianto de las obligaciones, se destaca que no cuenta
con la insiauracion de algun procedimiento de responsabilidad adminisirativa en su contra mE@m
presente, dentro de los registros de la Coordinacitn Ejecutiva de Sustanclacion y L
Responsabilidades y Situacion Patrimonial, siendo esio, un factor que e beneficia en su trayeciona i
¥ en el santido da la resolucitn del presente procedimignt, - - ------crmmrmmncnaa. CEMRETRIN D ,:ﬁ-,ji;mﬁ
. - Vll- Por (iifimo, en cuanto al monto del beneficio, daflo o periuiclo econdmicot [deratas. B6Is wsp

¥ Shucceon Patr

incumplimiento y cbligaciones, no exisle evidencia alguna en la presente causa que demuesire que

I oo otivo de tal conducta hubliere causado algln dafio o

perjuicio al patnimonio plblico, obteniéndose un beneficio scondmicn. -~ ---- -~ cmmmmiccnaaannans

:'"l'lr_..
et

- - = X.» Asi misma y tomando en consideracion que una de las principales exigencias de la sociedad a la
administracion piblica, es que todas las acciones que se emprendan en el ejercicio de sus funciones
lengan como objetivo el suprimir y evitar toda practica legal o conducta que pudiera prestarse a malas
interpretaciones o que empafien |3 ransparencia que debe prevalecer en ks funciones de los senvidores
plblicos y, aunado a las circunstancias de modo, tiempo y lugar de ejecucin de la conducta imegular
imputada, asenladas en la presenie resolucion, resulta justo, equitativo y ejemplar aplicare la sancidn
establecida por el articule 68 fraccion | de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del
Estado y de los Municipios, consistents en APERCIBIMIENTO; exhortando i C. [ TGN
I - = comienda y comunicandole que en caso de reincidencia, puede constituir una
falta administrativa de mayor gravedad y se e podrd aplicar una sanckin MEYOE, - - <= - <o oo ..

- == XL- En otro contexto se le informa al encausado que con fundamento an el articulo 11 de la Ley de
Transparencia y Acceso a [a Informacion Piiblica del Estado de Sonora, en relacién con los articulos 19y
29 de la Ley de Proteccidn de Datos Persanales en Posesitn de Sujetos Obligados del Estado de Sonora,
esla autondad come Sujeto Obligado, ordena se publique la presente resolucitn suprmiends los datos
personales del encausado, en virtud de que no obra en aulos, dato alguno que revele &l consentimiento
10
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expreso por escrto o por medic de autenticacién similar de parte de dicho encausado para que sus
precitados datos personales pudieran difundirsg, < <---------=ccecccmrr el

-~ - Por lo enteriormente expuesto y fundado, con apoyo en lo dispuesio por la fraccion VIl del articulo 78
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios, en relacidn con
el numeral 14 fraccidn | del Reglamento Interior de la Secretania de la Conraloria General, se resuelve el
presente asunio 3l tenor de los siguientes pUNtoS: - - - -~ -~ - - - rorrr s

s R ea wie B B L DTN B ek il i as G wa

PRIMERO.- Que la Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacién y Resolucidn de Responsabilidades y
Situacion Patimenial, es y ha side compelenie para conocer y resolver este procedimiento de
determinacién de responsabilidad administrativa, por las razones y fundamentos invocados en ef punta
CONSIOErative | 08 @St rESOIIEKIN, - = - - == = c = @ e e = e om e e am s e —m e e mm e mmm e m

SEGUNDO.- Se concluye la existencia de responsabilidad administrativa & cargo del C. [ G

I o icumgimisnto de la obligacion prevista en la fracciSn XXXV, del

articulo 63 y 94 fraccion || de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y de los
Municipios, en relacién con |a imputacion realizada en fa presents resolucidn; y por tal responsabilidad, se

ﬁﬁ%kﬂﬂ la sancidn consistente en APERCIBIMIENTO contenida en el articulo 68 fraccidn | de la Ley en

ﬁg}%ﬁaﬂn: siendo pertinente advertir al encausado sobre |28 consecuencias de su falta administrativa,

asimismo instaro a la enmienda y comunicarle que en caso de reincidencia se le aplicard una sancion

MBYOM, == === csmessmcss o sas e scssscsmcsasasssmtmssasasaacscaaaaasaananananas

TERCERO.- Nofifiquese por medio de los estrados de esta Unidad Administrativa ol C. [ GG
I | o cficio 2 la denunciante, anexéndose copia de |a presente resolucion,
comisicnandose para tal diligencia de manera indistinta a los CC. Lics. Marisela Salas Roman, Carmen
Alicia Enriquez Trujillo, Eva Alicia Orliz Rodriguez, Ricardo saac Gonzabsz Pérez y como festigos de
asistencia a las CC. Lics. Evelyn Verdnica Rascén Lépez y Laura Guadalupe Téllez Ruiz, todos servidores
pdibdicos adscritos a la unidad administrativa de esia resolutoria, Publiquess en la lista de acuerdos de esta
Coordinacién Ejecutiva, comisionandose para fal efecio al Lic. Antonio Saavedra Galinde, y como tastigos
da asistancia indistintamente a las CC. Lics. Priscilla Dalila Viasquez Rios, Evelyn Verdnica Rascdn Lopez,
Lorenia Judith Borquez Montafio, Laura Guadalupe Tellez Ruiz, Adriana Lopez Hurlado y lodes servidores
plblicos adscritos a la unidad administrative. - == - = ---er-mcmmiremc e

CUARTO.- Se le hace saber al C. || GG < cuenta con un término
de cinco dias habiles siguientes a partir de que surta efectos la notificacion de la resolucitn, para impugnar
a fravés del recurso de revocaciin, en conformidad con el articulo 83 de fa Ley de Responsabilidades y
Servidores Plblicos del Estado y de los Munigipios, = === s e seesaccma i i ainiainniciiacnanaan
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QUINTO.- En su oporiunidad y previa ejecuiora de la presenie resolucin, nofifiquese a las autondades
comespondientes, para los efeclos legales a que haya lugar y archivese el expedients como asunio fotal y
definitivamente conclilido. - = = === === == s s= s me s em e

- - Asl o resolvid y firma la Lic. Marfa de Lourdes Duarte Mendoza, Coordinadora Ejecutiva de
Sustanciacién y Resolucién de Responsabilidades y Situacién Patrimonial de la Secretaria de la
Contraloria General, deniro del expediente administrativo nimero SPI2B6M T Instruido en contra del C.

I - o i=<iigos de asistencia que se indican al final, con los

B B s it w5 i b o e s s i 4w A NOB P

LIC. MARIA DE LOURDES DUARTE MENDOZA.
Coordinadora Ejecutiva de Sustanciacion y Rasoluc
e Responsabilidades y Stuacién Patrimonlal

B s
__f—--“*a_xﬂ____d,--—— — P
LIC. GARMEN LORENIA QUIJADA CASTILLO. LIC. ALLAN(LISES WALTERS ESTRADA.
LISTA.- Can fecha M da oclubre del 2018, se pubilich en [sta de acuerdes & resaucitn que AMBcatE, =< -« ------- CONSTE.



